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+ Маке поп-соттегс1а1 ше о/^ке^1е5 \Уе дс^щпЫ Соо§1е Воок ЗеагсИ ^ог и8е Ьу шсИу1(1иа18, апё \уе ^е^ие8^ 1Иа1 уои и8е 1Ие8е Й1е8 ^ог 
рег80па1, поп-соттегс1а1 ригро8е8. 

+ Ке/гат/гот аШотШес! диегут§ Во по1 8еп(1 аи1ота1е(1 ^ие^^е8 о^ апу 80г1 1о Соо§1е'8 8у81ет: И уои аге сопёисип^ ге8еагсИ оп тасЫпе 
1гап81а11оп, орИса! сИагас1ег гесо^пШоп ог о1Иег агеа8 \уИеге ассе88 1о а 1аг§е атоиШ о^ 1ех1 18 Ие1р^и1, р1еа8е соп1ас1 и8. \\^е епсоига^е 1Ие 
и8е о^риЬИс (1ота1п та1епа18 ^ог 1Ие8е ригро8е8 апё тау Ье аЫе 1о Ье1р. 

+ МатШт аПпЪийоп ТИе Соо§1е "\уа1егтагк" уои 8ее оп еасИ Й1е 18 е88еп11а1 ^ог 1п^огт1п§ реор1е аЬои! 1Ы8 рго]ес1 апё Ие1р1п§ 1Иет йпс1 
аёсИиопа! та1епа18 1Игои§И Соо§1е Воок 8еагсИ. Р1еа8е ёо по1 гетоуе к. 

+ Кеер и 1е§а1 \УИа1еуег уоиг и8е, гететЬег 1Иа1 уои аге ге8роп81Ые ^ог еп8ипп§ 1Иа1 \уИа1 уои аге (1о1п§ 18 1е§а1. Во по1 а88ите 1Иа1 ]и81 
Ьесаи8е \уе ЬеИеуе а Ьоок 18 1п 1Ие риЬИс (1ота1п ^ог и8ег8 1п 1Ие Ипкес! 81а1е8, 1Иа1 1Ие \уогк 18 а180 1п 1Ие риЬИс (1ота1п ^ог и8ег8 1п о1Иег 
соип1пе8. \УИе1Иег а Ьоок 18 8ИИ 1п соруп^Ы уапе8 ^гот соиШгу 1о соиШгу, апё \уе сапЧ о^^ег §и1(1апсе оп \уИе1Иег апу 8рес1йс и8е о^ 
апу 8рес1йс Ьоок 18 аИо\уе(1. Р1еа8е ёо по1 а88ите 1Иа1 а Ьоок'8 арреагапсе 1п Соо§1е Воок 8еагсИ теап8 к сап Ье и8е(1 1п апу таппег 
апу\уИеге 1п 1Ие хуогШ. Соруп^Ы 1пМп§етеШ ИаЫИ1у сап Ье ^ике 8еуеге. 

АЬои1 Соо§1е Воок 8еагсЬ 
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ПРОТОКОЛЪ 

засЬдашя Сов№ еИПБРАТОРСКАГО Ушерспета Св. Владишра 

24 февраля 1893 гада. 

Въ настоящемъ зас^дашн, подъ предсЬдательствомъ ректора универ- 
ситета е. Я. Фортивсваго, присутствовали: деванъ Н. В. БобрецвШ; 
ординарные профессоры: В. С. Иконнивовъ, И. В. Лучицкхй, Ю. А. Кула- 
Е0ВСК1Й, П. В. Владим1ровъ, е. И. Кнауэръ, Н. А. Бунге, И. в. Шмальга- 
узенъ, А. А. Коротневъ, П. Н. Венюковъ, Б. Я. Бувр-Ьевь, П. И. Бро- 
уновъ, С. М. Богдановъ, М Ф. Владим)рсв1й-Будановъ, О. О. Эйхельманъ, 
Д. И. Пихно, Л. Н. Казанцевъ, В. В. Чирвовъ, Ф. А. Лешъ; экстра- 
ординарные профессоры: А. И. Сонни, С. Н. Реформатсшй, Я. Н. 
Барзиловск1й, Г. Г. Де-Метцъ, Н. П. Яснопольсшй, В. В. Подвысоц- 
шй, Т. И. ЛоначевсЕ1й-Петруняка, А. Д. Павловск1й, А. А. Садовень, 
М. А. Тихомировъ, Не присутствовали: ординарные профессоры: 
Т. Д. ФлоринсЕ1й, А. В. Романовичъ-Славатйнск1й, Э. Г. Гейбель, 
В. Б. Антоновичъ, Н. П. Дашкевичъ, I. А. Лещусъ, К. М. веофи- 
лактовъ, И. И. Рахманиновъ, М. Е. Ващенко-Захарченко, М. П. Аве- 
нар1усъ, М. е. Хандриковъ, О. В. Баранецк1Й5 Н, Н. Шиллеръ, В, 
П. Ермавовъ, А. П. Эльтековъ, Г. К. Сусловъ, Н. К. Ренненкампфъ, 
В. Г. Демченко, П. П. Цитовичъ, А. Я. Антоновичъ, Л. С. Б4ло- 
грицъ-Котляревск1й, 0.. 0. Эргардтъ, В, А. Бецъ, П. И. Перемежке, 
В. А. Субботинъ, Г. Н. Минхъ, А. X. Ринекъ, С. И. Чирьевъ, К. 
Г. Тритшель, А, В. Ходинъ, 0. К. Борнгауптъ, Г. Е. Рейнъ, М. И, 



2 24 ФЕВРАЛЯ 1893 года. 

СтувовенБОвъ, И. А. СиворсвШ^ П. И. Морозовъ, Б. И. Аеанасьевъ, 
по неизвестной причин-Ь, Н. А. ваворовъ,—по болезни, 
В. А. Праховъ,— по яахо«ден1ю въ отпуску; экстра-ординар- 
ные профессоры: С. Т. Голубевъ, Н. М. Бубновъ, А. Н. Гиляровъ, 
П. Я. Армашевск1йу П. М. Покровск1й, П. А. Лашкаревъ, Н. А. 
ОболонскШ, В. Ё. Черновъ, Я. Н. Якимовичъ — по неизвестной 
причин*. 

Слушали: протоколъ предшествовавшаго зас^даихл Совета 
18 декабря 1892 года, определил и: протоколъ этотъ утвердить и, 
по подписаши, представить г. Попечителю Б1евскаго Учебнаго Округа 
на основанш 31 стат. Устава Университ. 1884 года. 

Слушали: представленхя физико-математическаго факультета 
отъ 8 февраля 1893 г. за № 17 объ избран1и Директора физическаго 
Института при Берлинскомъ Университет*, профессора Бундта и ме- 
дицинскаго факультета отъ 8 февраля за № 109, объ избран1и фран- 
цузскаго ученаго Рав^еаг — почетными членами сего Университета. 

Постановили: признать избраше единогласнымъ и ходатай- 
ствовать объ утверждеши ихъ почетными членами Университета Св. 
Владим1ра предъ г. Министромъ Народнаго Просв*щен1Я, а также 
послать означеннымъ лицамъ прив*тственныя телеграммы. 

Слушали: представлеше библ10течной коммиссш отъ 12 янва- 
ря 1893 г. за № 2 о переизбранш членовъ этой коммисс1и. 

Опред-блили: вм'Ёсто выбывшихъ членовъ профессоровъ: Демчен- 
ка, Пихно, Чирьева и куратора Бобрецкаго, избрать членами этой ком- 
миссш; Базанцева, Леша, Букр'Ьева и кураторомъ Шиллера. 

Слушали; представлен1е Директора Боллепи Павла Галагана 
отъ 12 февраля 1893 года за № 61 съ отчетами Боллепи за 1892 
годъ и определили: представить г. Попечителю Б1евскаго Учеб- 
наго Округа. 

Слушали: проектъ см4ты доходовъ и расходовъ по Универси- 
тету Св. Владим1ра на 1894 годъ и определили: принять этотъ 
проектъ въ полномъ состав* и ходатайствовать объ утвержденш. 

Слушали: представленхе библ10течной коммисс1и о распред*- 
леши библштечной суммы по каеедрамъ на 1893 годъ и опреде- 
лил и: — принять къ свед^шю. 

Слушали: предложешя г. Попечителя Б1евскаго Учебнаго 
Округа: 
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а) отъ 21 января 1893 г. за № 479, о назначенш приватъ-до- 
цента Харьковскаго Университета Грена приватъ-доцентомъУнивер- 
ситета Св. Владим1ра для преподаван1я Истор1и Востока съ содержа- 
Н1емъ въ разм^^р'б одной тысячи двухсотъ рублей въ годъ. 

б) отъ 29 января 1893 года за № 731 объ утвержденш сверх- 
штатнаго лаборанта при ваеедр^ зоолопи кандидата физвко-матема- 
тическаго факультета Юл1ана Семенкевичавъ должности хранителя 
зоологичсскаго музея. 

в) отъ 29 января 1893 года за № 726 объ оставленш лекаря 
Венедикта Николаева въ должности штатнаго ординатора тера- 
певтической клиники по 10 декабря 1894 года. 

г) отъ 29 января 1893 года за № 729 объ утвержден1и лекаря 
Владим1ра Жемчужникова въ должности штатнаго ординатора при 
акушерско*гинекологической клинив'Ь па одвнъ годъ, считая съ 14 
января 1893 года. 

д) отъ 29 января 1893 года за № 728 объ утвержденхи лекаря 
Александра Янченко въ должности сверхштатнаго ординатора хи- 
рургической факультетской клиники срокомъ по 7 мая 1893 года. 

е) отъ 29 января 1893 года за Л* 730 объ утвержден1И лекаря 
Николая Михайлова въ должности помощника прозектора при ка- 
еедр^ анатом1и. 

ж) отъ 30 января 1893 года за № 740 объ оставлен1и лекаря 
Туров^рова въ должности ординатора терапевтической факультеаской 
клиники на четвертый годъ съ сохраненхемъ содержан1я въ разм'Ьр'6 
600 р. считая съ 2 ноября 1892 года. 

з) отъ 17 февраля 1893 года, за № 1299 о выдач* прозектору 
при кафедр* судебной медицины доктору медицины Игнатовскому 
квартирныхъ и суточныхъ денегъ съ 29-го минувшаго января сего 
1893 года. 

Определили: означенныя предложешя г. Попечителя Шев- 
скаго Учебнаго Округа принять въ св*д'Ьн1ю. 
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ПР0Т0К01Ъ 

засШя Сов11та ИМПЕРАТОРСКОГО Унивецситета Св. ВладиНца 

38 мая 1893 года. 

Въ Бастоящемъ засЬданти, подъ предсЬдательствомъ ректора универ- 
ситета 0. Я. Фортинскаго, присутствовали: деканы Т. Д. Флоринск1й, 
Н. В. Бобрецк1й, А. В. Романовичъ-СлаватинскШ, Э. Г. Гейбелъ, орди- 
нарные профессора: В. С. Иконниковъ, В. Б. Антоновичъ, Ю. А. Кула- 
К0ВСК1Й, Н. II. Дашкевичъ, П. В. Владимхровъ, 6. И. Бнауэръ, М. 
0. Хандривовъ, Н. А. Бунге, Н. Н. Шиллеръ, 0, И. Шмальгаузенъ, 
Б. Я. Букр4евъ, А. П. Эльтековъ, П. И Броуновъ, Г. К. Сусловъ, 
В. Г. Демчгако, О. О. Эйхельманъ, А. С. Б'Ьлогрицъ-Котляревск1й, 
А. В. Бецъ, В. В. Чирковъ, М. ,И. Стуковенковъ, П. И. Морозовъ, 
Э1сстра-ординарные профессора: С. Т. Голубевъ, Н. И. Бубновъ, А, 
И. Сонни, А. Н. Гиляровь, С. Н. РеформатскШ, Я. Н. Барзиловскхй, 
П. И. 11овровск1й, Г. Г. Де-Метцъ, Т. И. Лоначевсшй-Петруняка, 
А. А. Садовеньу М. А. Тихомировъ^ Я. Н. Якимовичъ, В. П. Образ- 
цовъ. Не присутствовали: ординарные профессора: Н. А. 0а- 
воровъ, Л. Н. Казанцевъ— по болЬзни, И. В. ЛучицкШ, П. П. Цито- 
В11чъ, В. А. Субботинъ, И. А. Сикорсий — по нахожденш въ отпуску, 
А. В. Праховъ, I. А. Лец1усъ, К. М. 0еофилактовъ, И. И. Рахма* 
ниновъ, М. Е. Ващенко-Захарченко, М. П. Авенархусъ, О. В. Бара- 
нецк1й, В. П. Ермаковъ, А. А. Коротневъ, П. В. Венюковъ, С. М. 
Богдановъ, Н. Б. Ренненкампфъ, М. Ф. Владим1рск1й-Будановъ, А. Я. 
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Автоновичъ, Д. И. Пихно, О. О. Эргардть, П. И. Перемежко^ Г. Н. 
Минхъ, А. X. Ривекъ, О* К. Борнгауптъ, Г. Е. Рейвъ, Ф. А. Лешъ, 
Ё. И. Аеанасьевъ — по неизвестной причин'6, экстра-ординарные про- 
фессора: II. Я. Армашевсвхйу Н. П. Яснопольск1й, II. А. Лашкаревъ, 
Б. Б. Подвысоцк1й^ А. Д. Павдовсый, 6. Е. Черновъ — по веизв'Ьст- 
ной причине, Н. А. Оболонсв1й — по нахожден1Ю въ отпуску. 

Слушали: протокодъ предшествовавшаго аасЬдашя Совета 24 
февраля 1893 года. 

Определили: Протоволъ втотъ утвердить и по подписанш 
представить г. Попечителю Кхевсваго Учебнаго Округа на основанхи 
31 ст. Устава Университетовъ 1884 года. 

Слушали: представлевхя факультетовъ съ обозр^шемъ препо- 
даван1я и съ расписантями левщй въ Университете на 189'/4 годъ. 

Определили: представить на утвержденте г. Министра Народ- 
наго Просвещенхя. 

Слушали: оредставлеше медицинскаго факультета отъ 28 фе- 
враля 1893 года за № 143 о поручев1и профессору Чернову изготов- 
лен1я и чтенхя речи на акте Университета и о теме для оной ^о 
воспитан1И дЬтей до школьнаго возраста". 

О пределили: утвердить 

Слушали: представлен1е медицинскаго факультета отъ 4 марта 
за № 158 объ утверждеши .юкаря Ивана Зеленева въ степени 
доктора медицины. 

Определили: утвердить. 

Слушали: представлен1я физико-математяческаго факультета 
отъ 31 марта за № 45 и 25 мая за № 60 и 61 объ утвержден1и 
Дмитр1я Гольдгамера — въ степени доктора физики, Владислава Ротерта 
въ степени доктора ботаники и Вольдемара Варлиха въ степени ма- 
гистра ботаники. 

Определили: утвердить гг. Гольдгамера^ Ротерта и 
Варлиха въ присужденныхъ имъ факультетомъ степеняхъ. 

Слушали: представленхе физико-математическаго факультета 
отъ 12 марта за № 122 о томъ^ что, по возбужденному въ одномъ 
изъ Университетовъ вопросу о введен1и фи8ико-хим1и въ составъ окон- 
чательныхъ испыташй въ физико-математическихъ испытательныхъ 
коммисс1яхъ, фи8ико-математичесв1й факультетъ Шевскаго Универси- 
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тета, въ зас'Ьдан1и 26 января, призналъ таковое введенхе толгько об- 
ре1сенен1емъ для учащихся и при томъ бевъ настоятельной необхо- 
димости^ такъ кавъ почти всЬ вопросы, перечисленные въ проевг]^ 
программы для окончательнаго испытан1я по фвзивО'Хим1и, содержатся 
въ нын'Ь прийятыхъ программахъ по физике и хим1й; но оно было- 
бы желательно только въ томъ случа'6, если въ принятыхъ ныв% нор- 
мальныхъ планахъ преподаваН1Я и экзаменныхъ требован1яхъ сосл^- 
дуетъ бол'Ье строгая спещализащя по отд'Ьльнымъ группамъ наувъ 
фязивО'^математичесБаго факультета, при чемъ весьма желательно от- 
дельное преподаванхе физико-хим1и въ Университете въ качестве до- 
полнительнаго предмета для студентовъ обоихъ отд4лешй сего факуль- 
тета и непременно въ связи съ прштичесвими занят1ями по сему 
предмету. 

Определили: представить чрезъ г. Попечителя Округа г. Ми- 
нистру Народнаго Просвещен1я согласно съ завлюченхемъ факультета. 

Слушали: представлешя историво-филологичесваго^ фавультета 
отъ 13 апреля за № 32 и физико-математичесваго фавультета отъ 
20 апреля за № 53 о вознаграждеши за чтенте левщй въ весеннемъ 
полугод1и 1893 года приватъ-доцентовъ: а) по историко-филологиче- 
свому фавультету Гол убовсваго, Павлуцваго, Клячина и б) 
по физиво-математичесБому фавультету Совинсваго, Бурчин- 
еваго и Фогеля. 

Определили: ходатайствовать предъ г. Министромъ Народнаго 
Просвещешя объ ассигнованш вознагражден1я приватъ-доцентамъ за 
чтен1е ими левцШ студентамъ въ весеннемъ полугодхи 1893 года, въ 
обычномъ размере— по 100 руб. за часъ въ полугодхе, именно: П. 
Голубовсвому, Г. Павлуцвому и В. Клячину— за 2 часа, по 200 р. 
важдому, В. Совинскому и В. Курчинскому за 6 часовъ — по 600 р. 
важдому и Р. Фогелю за 3 часа — 300 руб. 

Слушали: представлеше историво-филологичесваго факультета 
отъ 12 апреля за № 30 о разрёшеши магистру Бвеимш Б а р с к о м у 
доставить меньшее, противъ положеннаго по правиламъ, число экзем- 
пляровъ его диссертацш („Обзоръ звувовъ и формъ белорусской речи^ 
Москва 1886 г. съ приложен1емъ: ;уБъ истор1и звувовъ и формъ 
белорусской речи*'. Варшава 1893 г.), именно 50 вместо 80, въвиду 
невозможности увеличить количество экземпляровъ ея иначе, кавъ 
изготовлен1емъ втораго издашя, что потребовало бы какъ большихъ 
расходовъ, такъ и продолжительнаго времени, 
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Определили: прининая во внимаше мотивы, изложенные въ 
озна^енномъ представленхи факультета, разр'Ьшить г. Еарскому дос- 
тавить кедьшее, цротивъ положеннаго по правиланъ, чиаю экземоля- 
ровъ диссертащи. 

Слушали: дредставленхе физико-математическаго факультета 
отъ 21 мая за № 59 объ исходатайствован1и разр^шеихя празднова- 
Н1Я 50-л']&тняго юбилея государственной службы профессора К. М. 
беофилактова. 

Опред'Ьдили: ходатайствовать. 

Слушали: представлеше историко-филологичесваго факультета 
отъ 26 апреля за № 38 объ избран1и извЪстнаго орхевтадиста про- 
фессора Тюбингенскаго Университета Рудольфа Рота почетнымъ чле- 
номъ Университета Св. Владим1ра по случаю исполнен1я въ семъ году 
пятидесятил^тхя ученой его деятельности. Предложен1е факультета 
принято единогласно членами Совета Университета; 

Оаред'Ьлили: ходатайствовать цредъ г. Министромъ Народнаго 
Просв']&щешя объ утвержден1и состоявшагося въ собраши Совета 
избран1я Рота въ почетные члены Университета. 

Слушали: представлеше Историческаго общеста Нестора л-Ьто- 
писца отъ 18 марта за № 29, съ дротоколомъ его отъ 14 марта и 
съ проектомъ изм'Ьнешй устава общества. 

Определили: проектъ представить г. Попечителю округа для 
утвержден1я его въ установленномъ порядк'Ь. 

Слушали: письмо г. Кундта съ изъявленхемъ благодарности за 
избранхе его почетнымъ членомъ Университета. 

Опред'Ьлиди: принять къ св^дЪнш. 

Слушали: представлеше декана медицннскаго факультета Уни- 
верситета Св. Владим1ра отъ 27 мая 1893 года за № 317 о состояв* 
шемся въ зас^даши его 26 мая соглас1и его съ мнен1емъ профессора 
Лоначевскаго-Петруняки по возбужденному медицинекнмъ 
факультетомъ одного изъ Университетовъ вопросу о необходимости вклю- 
чить въ число обязательиыхъ предметовъ для фармацевтовъ практиче- 
СК1Й курсъ по общей фармащи. 

Определили: заключеше факультета съ мн^шемь профессора 
Лоначевскаго-Петруняки установленнымъ порядкомъ представить Ми- 
нистерству на благоусмотрен1е. 
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Слушали: представленхе декана медицинекаго факультета отъ 
27 мая за № 318 о томъ, что медицинсмй факультетъ въ зас^даши 
26 мая, выслушавъ заявленхе профессора Садовеня, что практичесыя 
завят1я по медицинской химк должны быть, по его мн%н1ю, обяза* 
тельны не только для студентовъ 4-го полугод1Я (согласно утвержден- 
ному г, Министромъ учебному плану), но и для студентовъ 3-го 
полугодхя медицинекаго факультета, постановилъ: соглашаясь съ дово- 
дами г. Садовеня ходатайствовать объ обязательности на будущее 
время практическихъ занят1й по медицинской химш и для студентовъ 
3-го полугод1я по 7 часовъ въ нед-блю (въ томъ числ4 5 обязательныхъ). 

Определили: Согласно съ заключен1емъ факультета пред- 
ставить чрезъ г. Попечителя г. Министру Народнаго Просв'Ьщенхя. 

Слушали: предложенхя г. Попечителя Шев. Учеб. Округа: 
а) отъ 26 мая за № 4222 о порядк-Ё испрошен1я препода- 
вателямъ Университета заграничныхъ командировокъ въ учебное время: 
„циркуляромъ отъ 25 мая 1874 г. за № 5821 Министерство Народ- 
наго Просв4щен1я обращало вниманхе начальствъ учебныхъ округовъ 
на ходатайства о командирован1и профессоровъ Университетовъ за- 
границу и по Россш съ ученою ц4л1Ю въ учебное время года. При- 
знавая крайне нежелательнымъ оставлять на время командировку, пре- 
подаван1е въ университетахъ необезпеченнымъ и принимая во внима- 
ше, что забота о полноте преподаванхя по всЬмъ каеедрамъ, согласно 
ст. 66 и п. 4 § Ш ст. 30 университетскаго устава, лежитъ на 
обязанности прежде всего факультета, а зат'Фмъ Совета Университета 
г. Министръ Народнаго Просв4щен1Я, предложенхемъ отъ 29 истек- 
шаго апреля за № 7850, проситъ меня сд']&лать распоряжен1е о томъ, 
чтобы факультеты и Сов-Ьтъ Университета Св. Владим1ра, при хода- 
тайствахъ о командирован1и въ учебное время года профессоровъ и 
преподавателей: 1) обстоятельно указывали ц'бль и необходимость 
испрашиваемыхъ командировокъ, 2) точно обозначали т'Ь м'&ры, коп 
приняты ими для полнаго обезпечен1Я преподаван1Я на время отсут- 
СТВ1Я командируемаго лица и 3) обязывали каждаго командируемаго 
представлять по возвращен1и изъ командировки довесенте объ испол- 
нен1и оной. Донесешя же эти должны быть напечатаны въ Изв'Ьст1яхъ 
тамъ, гдЪ оныя издаются. Сообщая о вышеизложенномъ, въ дополне- 
Н1е къ предложен1Ю быв. Попечителя Щевскаго Учебнаго Округа отъ 
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19 1ЮНЯ 1874 г. за № 6824, им^Ью честь покорнЬйше просить Ваше 
Превосходительство принять настоящее распоряжен1е Его С1ятельства 
г. Министра Народнаго Просв-Ьщеихл къ руководству и точному и 
неуклонному исполненш.** 

б) отъ 22 марта за № 2433 объ избранш на 2 года въ составъ 
Сов-Ьта при Попечителе К1евскаго Учебнаго Округа 6-ти членовъ 
изъ среды профессоровъ Университета по предметамъ: русскаго языка 
и словесности, древнихъ языковъ, исторш, математики, естественной 
истор1и и педагогики. 

в) 01'ъ 5 апрЬля за № 2660 объ отсутств1и действительной необ- 
ходимости въ учреждев1и поваго общества физико-медицинскаго при 
существоваши въ К1ев'Ь двухъ обществъ - общества врачей и общества 
естествоиспытателей. 

г) отъ 29 апреля за № 3577 о томъ, что Министръ Народнаго 
Просв-Ьщенхя не признаетъ возможнымъ учрежденхе должности лабо- 
рапта съ окладомъ жалованья въ 800 руб. при каеедр^ физической 
географ1п въ УниверситегЬ Св. Владим)ра. 

д) отъ 17 марта за № 2232 о разр'Ьшен1и г. Министромъ учреж- 
дее1я должности третьяго сверхштатнаго лаборанта при неорганиче- 
скомъ отд'Ьлеши химической лабораторти Университета Св. Владим1ра 
съ содержао1емъ въ 600 руб. изъ спещальпыхъ средствъ Университета. 

е) отъ 15 марта за № 2105 о разр^шеши Министра, на осно- 
ван1и ВысочАйшАго повел'Ьн1я отъ 25 октября 1875 года, учредить въ 
Университет'Ь Св. Владим1ра при каеедр'Ь анатом1и должность сверх- 
штатнаго помощника прозектора съ содержан1емъ по 500 руб. въ 
годъ изъ спещальныхъ средствъ. 

ж) отъ 27 апр'Ьля за № 3359 о разр-Ьгаен^и Министра учредить 
при каеедр* фармац1и съ фармакогнозхею должность сверхштатнаго 
лаборанта безъ содержашя. 

з) отъ 27 апреля за № 3360 о разр-Ьшеши Министра учредить 
при каеедр'Ь судебной медицины въ Университет* Св. Владимхра двухъ 
должностей сверхштатнаго помощника прозектора безъ содержан1Я. 

и) отъ 3 марта за № 1688 объ оставлеши профессора Универ- 
ситета Св. Владим1ра Ив. Лучицкаго, выслужившаго 13 февраля 
1893 года 25 лФтъ по учебной части, въ занимаемой имъ должности 
на дальиМшее время. 
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к) отъ 3 марта га № 1689 объ утвержденш сверхштатнаго орди- 
натора хирургической клиники Университета Св. Владим1ра лекаря 
Гавр. Аеанасьева-П рок офьева въ означенной должности на 
два года съ 29 января 1893 года. 

л) отъ 3 марта за № 1684 о назначен1и приватъ-доцента Уни- 
верситета Св. Владим1ра доктора медицины Образцова экстра- 
ординарнымъ профессоромъ сего Университета по каеедрЬ частной 
патолог1и и терап1и съ 20 февраля 1893 года. 

м) отъ 17 марта за № 2230 о допущен1и прозектора при каеедр'Ь 
судебной медицины доктора медицины А. И г н а т о в с к а г о къ 
чтен1Ю лекц1й въ Университет* Св. Владим1ра въ зван1и приватъ- 
доцента по предмету судебиой медицины. 

н) отъ 2 апр'Ьля за № 2579 о допущен1и лаборанта химической 
лаборатор1и Н. Володкевича къ чтен1ю лекц1й въ УниверситетЬ 
Св. Владим1ра въ званхи приватъ- доцента по предмету хим1и. 

о) отъ 5 апреля за №2641 о допущеши магистрапта М. Ясин- 
ска г о къ чтен1Ю лекщй въ Университет'Ь Св. Владим1ра въ ка- 
честв* приватъ-доцента по предмету истор1и русскаго права. 

п) отъ 19 марта за Лз 2331 объ утвержден1и военнаго врача М. 
Колесникова и. д. помощника прозектора при каоедр'Ь судебной 
медицины. 

р) отъ 1 9 марта за № 2332 объ утверждеши Ив. Линтварева 
въ должности помощника прозектора при каоедр'Ь патологической 
апатом1и со дня избран1я 6 марта 1893 года. 

с) отъ 8 апр'Ьля за № 2747 объ утверлсдеп1и лекарей Влад. Го- 
гоцкаго и Григор. Левицкаго въ должносгяхъ сверхштатныхъ орди- 
наторовъ при акушерско-гинекологической клиник'Ь Университета Св. 
Владимира на три года съ 19 минувшаго марта. 

Определили: предложен1я г. Попечителя принять къ свЬ- 
д'Ьнш. 






ОТЧЕТЪ 

О состояши Шввскаго Двнтральнаго архива для дрвв- 

нихъ автовыхъ енигъ губврнш; Шввской, Подольской и 

ВольшсЕой въ 1893 году. 



/. Число актовыосъ книгъу отдгьльныхъ документоеь и старыхь дтьлъу 

хранящихся вь Архивть. 

Въ Шевскомъ ]|^евтральномъ архиве къ Ьму января. 1893 года 
числилось: 

А) актовыхъ книгъ 5,885 

Б) отд'Ьльныхъ документовъ 454,980 

В) старыхъ д-Ьлъ: 

1) Шевскаго Губерискаго Правлешя около .... 50,000 

2) бывшей Киевской Соединенной Палаты Уголовнаго 

и Гражданскаго Суда около 15,000 

3) разныхъ писемъ, записокъ и дфлъ покойнаго гене- 
рала отъ артиллер1и Г. В. Новицкаго ..... 2 связки. 

Въ течете 1893 года поступило изъ Архива К1евска- 
го Губеряскаго Правлен1я старыхъ д'Ьлъ 2-ой половины 
прогалаго в^^на, вжЬющахъ научное значен1е, 85 связокъ, 
заключающихъ въ себ-Ь около 2500 дЬлъ. 

За т'Ьмъ къ 1-му января 1894 годасостоитъ на лицо: 

А) актовыхъ книгъ 5,885 

Б) отд4льныхъ документовъ 454,980 

В) старыхъ Д'Ьлъ:. 

1) Е1евскаго Губернскаго Правлешя около .... 52,500 

2) бывшей Кхевской Соединенной Палаты Уголовнаго 

и Гражданскаго Суда около 15,000 
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3) разныхъ писемъ, записокъ и д-Ьдъ покойнаго гене- 
рала отъ артиллер1и Г. В. Новицваго 2 связки. 

II. Составленге описей къ актовымъ книгамг. 

К7, 1-му января 1893 года находилось на лицо 87 описей къ 87 
актовымъ книгамъ^ заключающимъ въ себЬ 28,868 отдЬльныхъ доку- 
ментовъ. 

Въ теченхе 1893 года вновь составлено три описи къ тремъ ак- 
товыхъ книгамъ, заключающимъ въ себ4 1787 отдЬльныхъ докумен- 
товъ. 

За т'Ьмъ къ 1-му января 1894 года им'Ьется 90 описей къ 90 
актовымъ книгамъ, заключающимъ въ себЬ 30,655 отд-Ьльныхъ доку- 
ментовъ. 

Изъ означеннаго количества описей 44 отпечатаны, 19 разр'Ьше- 
ны къ печати и остальныя 27 приготовляются къ печати. 

III. Выдача выписей и посвидтьтельсшвованге документовъ. 

Къ 1-му января 1893 года неисполненныхъ требовашй не оста- 
валось. 

Въ течен1е 1893 года поступило три требован1я о выдач-Ь и по- 
свид-Ьтельствованхи 12 документовъ. 

Къ 1-му января 1894 года всЬ означенныя требованхя были ис- 
полнены. 

1У. Количество пошлиинаю сбора. 

Пошлинныхъ денегъ за выдачу выписей п посвид'Ьтельствован1е 
документовъ въ отчетномъ году поступило восемнадцать рублей 
(18 руб.). 



И. д. Зав'Ьдмвающаго Архивоиъ Ж Каманинъ. 



На ос110ван]и Высочайшаго иовел'Ьнхя 
5-го декабря 1881 г. утверждаю. 

Миннстръ Народнаго Просв'Ь1це111я 
Статсъ-Секретарь Графъ Деляновъ. 

И-го декабря 1893 г. 



ПОЛОЖЕН1Е 



О стипенд1и имени дЪйствнтельнаго тайиаго советника Н. И. Козлова 
для студентовъ медицинскаго факультета университета св. Владимира. 

1) Изъ процеятовъ съ капитала въ 6000 руб., пожертвованнаго 
университету св. Владим1ра женою д-Ьйствительнаго статскаго совЬт- 
ника Прасвовьею Николаевною Тарновскою и женою д'^йствительнаго 
статскаго советника Ольгою Николаевною Рукавишниковою, учреж- 
дается въ названномъ университете, на медицинскомъ факультете, 
одна стипенд!!! имени покойнаго отца ихъ д^йствительнаго тайнаго 
советника Николая Иларюновича Козлова. 

2) Стипенд1альный капиталъ составляетъ неотъемлемую собствен- 
ность университета св. Владим1ра и хранится въ числ^ саещальныхъ 
средствъ университета. 

3) Стипенд1я назначается одному изъ студентовъ медицивскаго 
факультета университета, русскаго происхожден1я и православнаго 
в'Ьроиспов'Ьдан1Я, по усмотр'6н1ю Правлен1я университета, на основа- 
Н1И общихъ правил ъ назначен1я стипенд1й и пособ1й студентамъ уни- 
верситетовъ. 

4) Могупця образоваться, по какимъ-либо причивгамъ, остатки 
отъ стипендш должны быть присоединяемы къ стипенд1альному капи- 
талу для увеличешя размера стипенд1И. 

5) Пользован1е стипенд1ей не налагаетъ на стипенд1ата никакихъ 
обязательствъ. 
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Филиппъ II и паден1е вольностей Арагона*). 

(Пробная лекц1я, читанная 4 декабря 1898 г. для 110лучен1я звашя приватъ-доцента по 

Еаеедр'Ь всеобщей нсторхи). 

Мм. Гг.! 

фцлипаъ П былъ первынъ королемъ^ соедивввтимъ подъ своею 
властью вс'Ь государства Пирееейскаго полуострова. Этимъ, однако, 
не ограничивались его влад'Ьн1я: оно охватывали, кром'Ь того, Флан- 
др1ю, значительную часть Итал1и и земли Новаго СвЬта. Лишенныя 
какого бы то ни было внутренняго политическаго единства, связан- 
ныя между собою только особою короля, влад'Ьшя эти представляли 
сложную и пеструю амальгаму разнородныхъ политическихъ элемен- 
товъ, сохранявшихъ свою особенную физ10ном1ю, характеръ и стрем- 
лен1я. Государства Пиренейскаго полуострова, Кастил1я, Арагонъ, 
Каталон1я, Валенс1я, Португал1я, Наварра, Гренада, соединенныя 
подъ сйипетромъ испанскаго короля, жили самобытною жизнью, 
им^ли самостоятельное уоравлеше, особые обычаи и учрежден1я и 
являлись Столь же чуждыми по отношен1К) другъ къ другу, какъ и 
по отношен1ю къ другимъ составвымъ частямъ испанской короны — 
Фландр1и, Милану, Неаполю. 



*) Пособ1лми для составлен1я этой лекц1и служили сл^дующгя сочинешя: V. Мапие1 
^апVйа у Со??айо, Ьав НЪегиЛез с1е Ага^оп (МайгМ, 1881); А. МапсНа1аг у С. МапггдиСу 
Шв1опа с1е 1а 1е§1*81ас1оп у гесИасхопев (1е1 йегесЬо С1п1 с1е Еврапа (I. VI, МайпЛ, 1863), 
1>. МойЫо ЖаХсоп, Н1в1»г1а йе1 йегесЬо атИ еврапоЬ сотип у Гога1 (8а1атапса, 1880); 
V, МойевЬо Ьа(иеп1е^ Ш81опа бепега1 (1е Еврапа {%. УП, Ма(1п(1, 1862); 6г. Оегшпиа^ 
Н18и)пв11е йсЬпЛеп, I Вс1. — УегвисЬ е1пег хппегеп вевсЫЫе уоп Ага§оп1еп (ГгапИиг!; 
а. М. 1833); Н, ИаЛат^ У1е^ о^ Ле в1а(;е о^ Еигоре Липп^ 1;Ье т1(1(11е а^ев: сЬар1;ег 
IV.— ТЬе Ы81огу оГ 8ра1п 10 1;Ье соп^иев1; о^ Сггапайа (Ьопйоп, еЛ. АУагЛ, Ъоск апй Со); 
Магдиьв (к Р1с1а1, РЫИрре II, Ап1;ошо Регег еЬ 1е гоуаите Л'Ага^^оп (и. 1—11, Рапз, 
1868) и др. 
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До Фяхнопа П монархи эта не имФла опредфденнаго центра, 
дворь королевспв не им'Ьдъ постоянной резнденщн. Со времени хе 
этого государя внутри Бастил1н создается центръ управяешя, въ 
Мадрид*! сосредоточиваются всФ нити администращн отд&а»ннхъ ча- 
стей монарх1и; Фи.1иппъ П задается цЪлью поставить центральную 
власть на такую высоту, чтобы воординировать и подчинить себЬ 
разнородные элементы монархш, устранить существующее между ними 
соперничество и дать имъ внутреннее единство. Главннмъ орудаеиъ 
для осуществлен1я этихъ шировихъ задачъ были тавъ называемые 
Верховные Совпты для каждой изъ составннхъ частей монархш, 
образованные при королевскомъ дворЬ въ Мадриде и состоявш1е изъ 
минвстровъ, основательно знакомыхъ съ м'Ьстннми законами и обы- 
чаями той илн иной страны. Главою каждаго такого совета быль 
король, представлявш1й въ идеЪ монарха того именно государства, 
д'блами котораго зав^дывалъ данный Сов^тъ. ДЪла зд'Ьсь р^Ьшались 
согласно спец1альнымъ фуэросамъ и завонамъ каждаго инкорпориро- 
ваннаго государства; исполнеше сд&1анныхъ въ сов^т^ постановленхй 
возлагалось на обыкяовенеихъ магистратовъ. Повидимому, всеразлич1е 
новой системы управлен1я въ сравненш съ прежней состояло лишь 
въ перенесеши Верховныхъ (Зов'Ьтовъ изъ прежнихън'Ьсколькихъ цен- 
тровъ въ одинъ, общ1й для вс^хъ— въ Мадридъ. Это изм'бнете не 
встр^Ьтило нвкавой оппозищи со стороны подчиненныхъ Филиппу П 
государствъ: напротивъ, съ точки зр'Ьнхя посл'бднихъ, оно являлось 
какъ бы подтвержден1емъ и гарант1ей ихъ самостоятельнаго и отд^ь- 
наго управлетя. Таковы были учрежденныя Филиппомъ II Верховные 
Советы Итал1и, Фландр1и, Арагона, 11ортугал1и, Инд]й, не считая 
древняго Сов'Ьта Кастил1и. Существоваше этихъ совФтовъ, однако, не 
м']&шало королю въ н'Ькоторыхъ случаяхъ решать вопросы, входяпце 
въ кругъ ихъ компетенщи, безъ у частая сов'Ьговъ и вступать вънепо- 
средствениыя сношен!я съ вице*королями и другими уполномоченными 
въ подчиненныхъ ему областяхъ. 

Наряду съ этими Верховными Советами существовалъ рядъ дру- 
гихъ съ совершенно инымъ характеромъ, ч'Ьмъ первые. Если первые 
сосредоточивали въ себ% ыА нити общаго управлен1я отд']^льныхъ ча- 
стей монарххи, то друпе завЬдывали лишь одною какою-нибудь 
определенною отраслью общей администращн, и если первые явля- 
лись выражен1емъ историческаго д'Ьлешя и самобытнаго существова- 
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Н1Я различныхъ частей ионарх1и, то вторые возв'Ьщали будущее един- 
ство и централвзащю ихъ. Къ этому роду сов'Ьтов'ь относились Госу- 
дарственный Сов?ыпг, Военный, Финансовый, Инквизицгонный и др. 
Бъ каждомъ изъ нихъ рЬшались вопросы, соотв-^тственно ихъ компе- 
тенщн, по отношен1Ю ко всей монарх1и, и къ нимъ мало по малу 
переходила д'бла, относивш1яся раньше бъ компетенщи Сов'Ьтовъ от- 
д'Ьльныхъ государствъ, значен]е которыхъ съ каждыиъ днемъ падало. 

Таково было управлен1е обширной Испанской монарх1и и таковы 
были отношен1я составныхъ ея частей къ центральной власти. 

Арагонъ, судьба учрежден1й котораго при Филипп* П составдяетъ 
предметъ настоящей лекфи, являлся одной изъ составныхъ частей 
влад'1н1й испанскаго короля. То было одно изъ тЬхъ государствъ 
Пиренейскаго полуострова, которыя образовывались въ течен1е долгаго 
иер10да „Кесопдш8<;а", пер10да борьбы христ1анскихъ королей съ мав- 
рами изъ-за завоеванной ими территор1И. Въ эпоху наибольшаго своего 
развит1я территор1я Арагонскаго королевства не шла дальше пред'Ь- 
ловъ нын'Ьшнихъ провинфй Сарагоссы, Хуэски и Теруэля; но влад'Ь- 
Е1Я арагонскихъ королей были гораздо обширн-бе, такъ какъ въ со- 
ставъ ихъ входили, кром* того, Каталон1Я, Руссильонъ, Валенс1я и 
Балеарсме острова, не считая позже прюбр'Ьтенныхъ королевствъ 
Неаполя, Сицил1и и Сардин1и. Со времени соединешя Арагона съ 
Кастил1ей при Фердинанд* Католик* и Изабелл* Кастильской въ жиз- 
ни этого государства совершаются безпрестанныя изм*нен1я въ смысл* 
все большаго сл1ян1я съ инкорпорировавшею его Кастил1ей. Какъ 
было уже сказано, общее управлен1е составными частями Арагонской 
короны сосредоточивалось въ рукахъ „Берховнаго Сов*та Арагона", 
находившагося въ Мадрид*. Сов*тъ этотъ состоялъ изъ 6 членовъ, 
докторовъ права, изъ которыхъ 2 непрем*нно должны были быть 
уроженцами Арагона, 2 — Баленс1и и 2-Каталон1и. Король избиралъ 
изъ ихъ среды одного, исполнявшаго функщи вице-канцлера и пре- 
зидента Сов*та, остальные носили титулъ регентовъ т*хъ провинцтй, 
къ когорымъ принадлежали по рождео1ю. Кром* этихъ 6 членовъ 
въ СовЬт* присутствовали: главный казначей короны Арагона, обыкно- 
венно выбиравш1йся въ это время изъ кастильскихъ гидальго и пред- 
с*дательствовавш1й въ Сов*т* въ отсутств1е вице-канцлера; адвокатъ 
фиска и протонотартусъ Арагона, не им*вш1е р*шающаго голоса. 
Изъ этого сов*та исходили правительственные указы, касавшхеся 
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управлен1я Арагона; чрезъ его посредство король сносился со своими 
вице-королями и главными нам'бстникамв; Сов'Ьтъ обсуждалъ и пред- 
лагалъ всяк1Я м'Ьронр1ят1я, касавшаяся домевовъ Арагонской короны; 
наконецъ, этотъ СовЬтъ являлся высшимъ судебнымъ мЬстомъ, но не 
для Арагона и Каталоаш, а для остальныхъ частей Арагонской короны — 
Валенс1и. Сардиши и Балеарскихъ острововъ. Что касается внутреп- 
няго строя Арагона, то въ его политическихъ учреждешяхъ и сощаль- 
ныхъ отношен1яхъ въ XVI в. сохранялось еще много элементовъ, 
стоявшихъ въ противор4ч1и со стремлен1ями Филиппа П къ абсо- 
лютизму и централизащи. Зд-Ьсь не мЬсто, конечно, давать полную 
характеристику въ высшей степени оригинальныхъ учреждешй Ара- 
гона. Подобная характеристика вывела бы насъ далеко за пределы 
намеченной задачи. Мы ограничимся лишь общимъ указан1емъ на т'& 
стороны политическаго и соцхальнаго строя этого государства, безъ 
знашя которыхъ невозможно понять происшедшаго впосл'Ьдств1и 
ковфликта между Филиппомъ П и Арагономъ. 

Въ Арагон-Ь мы замйчаемъ тЬ же соц1альные элементы, что и въ 
большинстве другихъ европейскихъ государствъ, являвш1еся здЬсь, 
какъ и повсюду, результатомъ развит1я среднев4ковыхъ обществеп- 
ныхъ отношешй. Привилегированная поземельная аристократ1я съ 
огромвыми богатствами, могущественное и образованное духовенство, 
средшй классъ, организованный въ муниципалитеты и городск1я об- 
щины, безправное и угнетенное сельское населеще — вотъ т* элемен- 
ты, совокупность которыхъ составляла арагонское общество, во глав* 
котораго стоялъ король съ властью, ограниченной сословнымъ пред- 
ставительствомъ, т. паз. кортесами. Несмотря на все сходство ара- 
гонскихъ учрежден1й и общественныхъ отношен1й съ обще-европей- 
скими, въ нихъ замечается много своеобравныхъ чертъ, и прежде 
всего въ положен1и дворянства, которое нигд4 въ Европ*, заисклю- 
чен1емъ разве одной Польши, не пользовалось такимъ безмернымъ 
могуществомъ, какъ въ Арагоне. Арагонское дворянство, имевшее 
одновременно политическую и военную организацхю, представляло 
тесно сплоченное сословхе, въ которомъ все члены его, начиная отъ 
ПС08 ЬошЬгез до последняго гидальго, были тесно связаны другъ съ 
другомъ. Въ дворянской 1ерарх1и Арагона существовало 3 главныя 
степени: ггсоз котЪгез — или высшая аристократ1я, гп/^апаопез — сред- 
нее дворянство и саЪаНегоз, или гидальго — низшее дворянство. К1С08 
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ЬошЪгез, или бароны, были прежде всего крупными поземельными 
собственниками Арагона, обладателями широкнхъ судебныхъ и полицей- 
скихъ правъ надъ своими вассалами. Помимо этого, въ исключитель- 
номъ влад'Ьн1и псоз ЬотЪгез находились т. на?, копогез, или части 
королевскаго домена, которыя вначале они получали отъ королей въ 
лочное влад']&н1е, а потомъ — въ насл'бдственное; лишиться баронхй или 
Ьопогез ови могли лишь въ силу приговора Верховнаго Судьи Арагона. 
Въ этихъ Ьопогез имъ принадлежала судебная и административная 
власть, право взимашя въ свою пользу судебныхъ штрафовъ и право 
устанавливать налоги. Нопо1*ез разд'Ьлялись на участки, величина ко- 
торыхъ опред^^лялась количествомъ средствъ, необходимыхъ для содер- 
жашя 1 рыцаря; участки эти назывались саЪаИеггаз с1е копог и распреде- 
лялись между членами рыцарскаго сослов1я, обязанными за это являться 
на призывъ барона съ извЬстнымъ количествомъ воиновъ. Въ свою оче- 
редь, псоз ЬошЬгез, въ силу влад'Ьемыхъ ими баронхй, обязаны были уча- 
ствовать въ королевскихъ походахъ вм'Ьст^ съ зависимыми отъ нихъ 
саЬаИегоз. Гарант1ей могущественнаго положен1я арагонской знати 
являлись ея многочисленныя и широк1я привилегхи. Въ силу этихъ 
привилег1й Г1С03 ЬошЬгез ни въ 11акомъ случа'Ь не могли присуждаться 
къ смертной казни или тЬлесному наказан1ю; судебное пресл'Ьдован1е 
противъ нихъ могло возбуждаться лишь королемъ или его уполно- 
моченными, причемъ исключительнымъ судьею въ процессахъ, возни- 
кавшихъ между королемъ и псоз ЬошЬгез, являлся т. наз. „Верхов- 
ный Судья Арагона"; они были свободны отъ всякихъ налоговъ и по- 
датей; жилище ихъ считалось неприкосновеннымъ для представителей 
власти; въ случае нарушешя королемъ фуэросовъ они им^ли право 
заключать между собою конфедерац1и, открыто подниматься войной 
противъ короля, низлагать его съ престола и вгабирать на м^сто его 
новаго^ но непременно изъ среды арагонской знати, точно такъ же 
имъ не возбранялось вести войну другъ съ другомъ. Совокупность 
этихъ привилещй ставила арагонское дворянство въ такое исключи- 
тельное положен1е, что не могло быть и р-Ьчи о сохранен1и какого 
бы то ни было равнов-Ъсхл между соцгальными элементами Арагона. 
Злоупотреблен1я дворянства своимъ могуществомъ, являвш1яся резуль- 
татомъ преобладающей роли его въ обществ* и выражавш1яся въ 
тираническомъ отношен1и къ своимъ подданнымъ и въ частыхъ воз- 
сгая1яхъ противъ королей, неизбежно должны были вызвать реакцию 
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противъ дворянсвихъ иривилепй, какъ со стороны воролевсвой власти, 
тавъ и со стороны народа. Реавщя эта, обнаружившаяся въ исход'Ь 
среди ихъ ьЬкоъЪу привела въ поражешю дворянства въ битв'Ь при 
Эпил']^ (1348) Иу вм'ЬсгЬ сът^мъ, къ уничтржешю анархичесвой „Ири- 
вилепи ун1и" (изд. въ 1288 г.). Несмотря на это, до самаго конца 
XVI в. дворянство продолжало быть господствующимъ элементомъ 
арагонсваго общества, попрежнему им'Ьло двойное представительство 
въ кортесахъ, въ воторыхъ изъ 4 Ьгаяо8^ или чиновъ, два принадле- 
жали дворянству. Положенхе остальныхъ сослов1Й, кавъ связано, харав- 
теризуется тЬми же чертами, что и въ^другихъ государствахъ. Про- 
св^^щенное и свободолюбивое духовенство является зд'Ьсь великой обще- 
ственной силой, составляетъ первое Ьгаго вортесовъ, умйряетъ до из- 
в']&стной степени произволъ аристоврат1и, но въ то же время является 
ревностнымъ поборнивомъ вольностей и фуэросовъ Арагона. Город- 
ское сослов1е, опиравшееся въ своемъ развит1и на поддержву коро- 
левской власти, достигаетъ значительной свободы и самостоятельности 
и участвуетъ въ кортесахъ, гд* образу етъ особое Ъгаго. Безотраднымъ 
было положеше крестьянскаго населен1я, всеисЁло предоставленнаго 
произволу дворянства, обладавшаго бе^апеллящоннымъ правомъ распо- 
ряжаться жизнью своихъ крестьянъ; одииъ изъ фуэросовъ санкщони- 
ровалъ право сеньоровъ умерщвлять своихъ подданныхъ посредствомъ 
голода или жажды, причемъ даже королю возбранялось вступаться за 
нихъ— „ек т е18 Вошшиз Кех поп зе ро1;е81; ш а11дпо ш1;гош1иеге^, 
гласитъ одинъ изъ арагонскихъ фуэросовъ. 

Таковы были сощальныя отношен1я Арагона въ ХУ1в., съ кото- 
рыми такъ мало гармонировала уравнительная политика монархиче- 
скаго правлешя. 

Обратимся теперь къ разсмотр^шю политической организацш 
Арагона и укажемъ на ея основныя конституцюнныя начала. 

Съ той поры, какъ судьба Арагона была связана съ судьбой 
Кастил1и, король Арагона и Бастил1и соединяются въ одномъ лиц^^. 
Со времени учрежден1я столицы Испан1и въ Мадриде, королевская 
власть Арагона представляется въ особ* вице-короля^ главнаго на- 
местника исланскаго монарха. Бром* вице-короля, другвмъ предста- 
вителемъ королевской власти зд']&сь былъ губернаторъ Арагона. Оба 
эти должностныя лица назначались королемъ и являлись двумя цен- 
тральными органами исполнительной власти. Рядомъ съ ними стояла 
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другая центральная власть — кортесы. Это было сословное предста- 
вительное учрежден1е, подобное гЬмъ, которыя существовали подъ т^мъ 
же назвав1емъ въ другихъ частдхъ Пиренейсваго полуострова и подъ 
назван1емъ генеральныхъ штатовъ, парламента, ландтаговъ и т. д. 
въ другихъ государствахъ Европы. 

Въ ХУ1 в. арагонсБ]е кортесы обладали еще значительной долею 
ногущества и въ значительной м^р^ ограничивали королевскую власть. 
Ни одивъ законъ не могъ быть изданъ или подвергнутъ изм%нен1ю 
безъ утверждев1я кортесовъ, гд'Ь каждое сословхе, или Ъгаго, вотиро- 
вало предложен1я отд^ьно и гд^ несогласхя одного изъ членовъ ка- 
кого-нибудь Ъгаго было вполне достаточно, чтобы уничтожить резуль- 
татъ общаго соглашен1я. Неудивительно, поэтому, что каждый законъ, 
изданный кортесами, считался какимъ-то чудомъ. „Са<1а ^пего 6 1еу 
йе Ага^оп, говорить Мурильо («Рипйас10п тИа^гова йе1 Р11аг*), 
те рагесе ап тИа^го, рогдае геа1теп1е, а1 рагесег, 1о ез сопЬгтагзе 
(одоз 1о8 рагесегев еп ппо^» Кром'Ь законодательной власти, кортесы 
обладали и судебными правами: они принимали жалобы на короля и 
его министровъ^ жалобы, разборъ которыхъ поручался Верховному 
Судь'Ь Арагона; р'Ьшен1я посл'Ьдняго подвергались голосован1ю въ кор- 
тесахъ, и приговоръ ихъ немедленно приводился въ исполнен {е. 
Кортесы, согласно фувросамъ^ должны были собираться каждые 2 года 
въ одномъ изъ городовъ или м']^стечекъ Арагона. Они состояли изъ 
4 чиновъ, или Ьгагоз^ сов'Ьщавшихся каждое особо^ въ отд^^льныхъ 
палатахъ— -е5^атв»1<05, и сносившихся между собою посредствомъ 
коммиссаровъ — ЬтсЛаЛотез. Первое Ъгаго представляло высшее ара- 
гонское духовенство, состоявшее изъ сарагосскаго арх1епископа, всЬхъ 
епископовъ, аббатовъ важнМшихъ монастырей, пр1оровь н'Ьвоторыхъ 
ваеедраловъ и т. д.; всЬ они присутствовали зд'Ьсь въ силу личнаго 
права, а не представительства; зат']^иъ следовало Ъгаго высшаго дво- 
рянства, въ составъ котораго входили псоз ЬошЬгез, одни — въ силу 
личнаго права, другхе— по королевскому приглашен1ю; 3-е Ъгаго со- 
стояло изъ приглашаемыхъ въ кортесы членовъ низшаго дворянства, 
т. наз. саЪаЦегоз и ЫЬо8(1а1^о8, а 4-е изъ депутатовъ отъ 10 горо- 
довъ (сш(1а(1ез), 3 коммунъ (сотшаш(1а<1ез), 18 м'Ьстечекъ (уШаз). Въ 
промежуткахъ времени отъ одной сесс1и кортесовъ до другой ихъ 
н'Ьсто заступала т. наз. Дтушацгя королевства^ зас']&давшая въ Сара- 
госе]^ и состоявшая изъ 8 членовъ, по 2 отъ каждаго Ъгаго, избирав- 
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шихся въ кортесахъ передъ закрыт1емъ сеши; но въ разсматривае- 
ную эпоху депутаты избирались уже ежегодно, но жреб1ю; зас']&дан1я 
ихъ происходили ежедневно въ „Саваз йе 1а Вёри1;ас10п"; на обязан- 
ности ихъ лежала охрана фуэросовъ отъ нарушен1я, контроль и 
управлеше финансами Арагона. 

Если королевская власть, такимъ образомъ, ограничена была въ 
законодательномъ и административномъ отношев1яхъ кортесами и дену- 
тац1ей. то еще болЬе ограничен1й встречала она въ судебномъ отно- 
шеши, со стороны трибунала Верховнаго Судьи — „^и81;^с^а Мауог йе 
Ага^оп". Учреждеше это, безнримйрное въ исторш европейской циви- 
лизац1и, хотя и представляющее некоторое сходство со спартанскими 
эфорами и римскими трибунами, получило громадное значен1е въ 
XIV в., со времени уничтожешл Привилепи ун1и, заключавшей вь 
себ'Ь, какъ известно, право вооруженнаго сопротивлен1я незаконнымъ 
д'Ьйств1ямъ королевской власти. Взам^^въ этого насильственнаго, такъ 
сказать, права, арагонское дворянство получило бол-Ье легальную 
гарант1ю своихъ правъ въ институт* „^а81;^с^а Мауог" у назначав- 
шагося, а до 1441 г. и отр'Ьгаавшагося отъ должности, королемъ. Но 
со времени закона, изданнаго въ кортесахъ Алканьиса (А1сап12) въ 
1441 г., ^а81;^с^а Мауог становится пожизненнымъ и неотр^шимымъ 
отъ должности магистратомъ, хотя назначен1е его попрежяему при- 
надлежитъ королю. Верховный Судья, со времени закона 1265 г., 
изданнаго кортесами въ Е^еа, назначался всегда изъ сослов1я саЬа11е- 
Г08, но не ПС08 ЬотЪгез, прив(1лег1и которыхъ дЁлали неудобнымъ 
занят1е ими этой отвЬтственной должности. Въ течен1е посл-Ьднихъ 
150 л^тъ магнстратъ этотъ находился въ руках'Ь фамнлш Лануса 
всл'Ьдствге постояннаго назначен1я королями лицъ изъ одной и той 
же фамил1и; это обстоятельство сообщало институту Верховнаго Судьи 
особенную устойчивость и авторитетъ. Въ составъ трибунала арагон- 
скаго Хустис1и, кром4 самого Хустис1и, входили еще 5 его помощ- 
никовъ, или лейтенантовъ (1иёаг1;еп1е]1(е8), докторовъ права, пожиз- 
ненно назначавшихся королемъ изъ числа 16 кандидатовъ, представ- 
ляемыхъ кортесами. Въ распоряжен1и Хустис1и, кром^^ того, находи- 
лась обширная канцеляр1я, состоявшая изъ 6 нотархусовъ и значи- 
тельнаго числа писцовъ; 8 приставовъ (а1^аас11е8), лостоянно находи- 
лись при особ^ Хустисш для немедленнаго нриведен]я въ исполне- 
Ехе его приговоровъ; двое изъ альгвасиловъ всегда шли впереди Хустис1И 
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съ пучками сухихъ в'^^токъ въ рукахъ ({авсез), на подоб1е римскихъ 
ликторовъ. ^цз(^с^а Мауог являлся высшимъ истолвователемъ арагон- 
СБихъ фуэросовъ, и къ нему должны были обращаться за р'Ьгаешями' 
вс4 суды во всЬхъ затруднительны \ъ случаяхъ. Онъ вмЬгаивался въ 
судопроизводство королевскихъ судей всякхй'разъ, какъ зам']^чалъ отвло- 
нен1е ихъ отъ фуэросовъ; кром'6 того, онъ им'Ьлъ самостоятельную 
гражданскую и уголовную юрисдикщю въ значительномъ числ'б случаева» 
и, особенно, въ процессахъ, вознякавшихъ между королемъ и знатью. 
Главными средствами вмешательства Верховнаго Судьи въ процедуру 
другихъ трибуналовъ были такъ наз. фирмы (Дгта йе! йегесЬо, 
]ип8 йгта) и манифестащя (тап1Ге81;ас10п). „Пгюа йе! йегесЬо" 
представляла важную гарант]ю не только личной свободы, но и права 
собственности, и заключалась въ прав1 Верховнаго Судьи прхостанав- 
ливать и переносить по требован1ю заинтересованной стороны д^ло, 
начавшееся въ одномъ изъ королевскихъ судовъ, непосредственно па 
свое разсмотр'Ьн1е. Манифестащя являлась основной гарант1ей личной 
свободы и состояла въ прав4 Верховнаго Судьи держать у себл подъ 
арестомъ лицъ, пресд4дуемыхъ административною властью, съ тЬмъ, 
чтобы избавить ихъ отъ насил1й ея агентовъ, пока д'Ьло не разсл Ь- 
дуется компетентнымъ трибуналомъ, пока не будетъ произнесенъ имь 
приговоръ и обезпечено точное исполненхе его. д, Сила этого института 
была такъ велика, говоритъ Бланкасъ, что могла спасти челов']&ка, па 
те'Ё котораго была уже веревка". 

Ревниво оберегали арагонцы свои вольности отъ нарушен1й и 
создали ц'Ьлую систему тонкихъ предосторожностей противъ возмои:- 
ныхъ злоупотребленгй Верховнаго Судьи своею огромною властью. 
Магистратъ этотъ они сделали въ высшей степени отв'Ьтственнымъ. 
По закону, изданному кортесами въ Монсон'Ь въ 1390 г., изъ каж- 
даго Ьга20 кортесовъ избиралось по 1 лицу, по жреб1ю, и избран- 
ный такимъ образомъ 4 лвца, называвпиися инквизиторами, обязаны 
были следить за д'Ёйств1ями трибунала Хустис1и и отдавать о пихъ 
отчетъ въ каждую сесс1Ю кортесовъ. Только передъ кортесами могъ 
быть обвиненъ Хустис1Я въ незаконныхъ д4йств1яхъ, и только кортесы, 
по выслушанш оправдашй Хустис1и, могли произнести надъ нимъ 
приговоръ. Что касается лейтенантовъ Верховнаго Судьи, то подчи- 
ненные, какъ и Хустис!^^ контролю 4 инквизиторовъ. они со времени 
закона, изданнаго кортесами въ Каталанюд']^ въ 1461 г., подлежали 
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чрезвычайному безаиеллящонному суду 17 присяжныхъ (1о8 йхег у 
81е1;е зиШсапкез), избираемыхъ по жреб1ю среди 4 Ъгагов кортесовъ. 
Изъ предложеннаго очерка видно, что вонститущонныя формы 
Арагона въ ХУ1 в. достигли замечательной выработки, нолитическ1Я 
гаранты личныхъ и имущественныхъ правъ, если не всего^ то по край- 
ней ж'Ьр% части общества находились на высокой степени совершен- 
ства, произволъ королевской власти былъ ограниченъ во вс^^хъ отно- 
шен1яхъ. Но ХУ1-й в'Ъкъ былъ в:Ькомъ повсем'Ьстнаго стремлен1я коро- 
лей къ абсолютизму, борьбы ихъ противъ свободныхъ представитель- 
ныхъ учрежден1й и сословныхъ среднев^^ковыхъ вольностей. Эти 
стремлен1я, эта борьба не могли миновать и Арагона, особенно, когда 
во глав^ монарх1и стоялъ такой челов']Ькъ, какъ Филиппъ П, съ его 
великими притязашями на неограниченную власть и съ его громад- 
ными политическими рессурсами. Однако и этотъ сильный монархъ 
не могъ отважиться сразу и открыто выступить противъ арагонскихъ 
фуэросовъ. Онъ исподоволь подготовлялъ почву для водворешя зд4сь 
своего абсолютизма и, когда эта почва была уже достаточно подго- 
товлена, выжидалъ только удобнаго повода, чтобы окончательно покон- 
чить съ вольностями Арагона. Поводъ такой представился. 

24-го мая 1590 г. древняя столица арагонскихъ королей — Сара- 
госса была охвачена грознымъ возстан1емъ народа, поднявшагося въ 
защиту своихъ фуэросовъ, которые были нарушены, по общему уб4- 
жденш, местными министрами Филиппа П. Народныя массы двинулись 
къ замку 'А1за{епа, резиденц1и ияквизищоннаго трибунала, въ руки 
котораго незаконнымъ образомъ былъ переданъ Антошо Пересъ, 
некогда всемогущ1й министръ и фаворитъ Филиппа П, потомъ^ вслЪд- 
ств1е романическихъ обстоятельствъ, подвергшхйся опалЬ, содержав- 
Ш1ЙСЯ въ течен1е многихъ лЬтъ въ тюрьме и приговоренный, нако- 
нецъ, къ смертной казни, но б']&жавш1й отъ нея въ Арагонъ подъ 
защиту его фуэросовъ. Верховный Судья Арагона принялъ его подъ 
свою охрану и далъ возможность ему воспользоваться правомъ мани- 
фестац1й. Бегство изъ мадридской тюрьмы Переса, бывшаго секре- 
таря Филиппа П и посвященнаго во ъсЬ тайны его политики, вызвало 
сильное негодованге короля и серьезныя опасешя на счетъ возмож- 
наго раскрыпя имъ госуд^рственныхъ тайнъ. ВсЬ старашя свои онъ 
употребилъ на то, чтобы вернуть беглеца 1въ свои руки, но встрА- 
тилъ непреодолимый препятств1я въ учрежден1яхъ Арагона, не дону- 
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скавшихъ выдачи манифестованнаго лица даже королю. Деспотиче- 
скому Филиппу II пришлось подчиниться либеральнымъ законамъ страны 
и преследовать Переса на конститущонной почв%, при] посредств'Ь 
своихъ агентовъ въ СарагоссЬ, передъ трибу налоиъ Верховнаго Судьи. 
Начавш1йся знаменитый процессъ разоблачилъ съ одпой стороны рядъ 
такихъ дМств1й Филиппа II, который сильно компрометировали его 
королевское достоинство, асъ другой установилъ фактъ невиновности 
Переса во ввводимыхъ на него обвинен1яхъ. Предвидя неблагопр1ят- 
ный для себя исходъ процесса^ Филиппъ П остановилъ его, прежде 
ч'1мъ Пересъ могь быть оправданъ передъ судомъ Хуетис1и, перенесъ 
д^ло его въ экстренную следственную комисс1ю, образованную изъ 
воролевскихъ судей въ Сарагосе^ и обвинилъ передъ нею Переса въ 
государственной измене. БывшШ секретарь Филиппа, основательно 
знакомый съ законами Арагона, предвидя пристрастное къ себЬ отно- 
шен1е комиссш, обратился тогда къ Хустис1и за {1гта (1е1 дегесЬо, 
получилъ ее и въ силу этого акта былъ освобожденъ отъ суда 
К0МИСС1И. Чтобы не дать возможности ускользнуть изъ своихъ рукъ 
Пересу, продолжавшему содержаться въ тюрьме манифестованныхъ, 
Филиппъ решился прибегнуть къ крайнему средству, къ инквизицшн- 
ному суду. Изъ этого учрежден1я, несмотря на то, что компетенц1л 
его ограничивалась только делами веры, испансше короли сумели 
сделать повсеместно въ своихъ владеш'яхъ послушное оруд1е своихъ 
политическихъ интересовъ, стараясь при помощи его парализовать 
действ1я другихъ, более независимыхъ отъ королевской власти, 
трибуналовъ, такихъ, напримеръ, какъ ^и8(;^с^а Мауог. Чрезвычай- 
ный королевск1й уполномоченный въ Сарагоссе, маркизъ Альме- 
нара, по соглашешю съ членами Верховнаго Совета Арагона и 
Верховнаго Совета Инквизищи въ Мадриде, возбудилъ вопросъ о 
возможности преследовашя Переса на почве веры и передачи 
его такимъ путемъ изъ ]»укъ ^а81;^с^а Мауог въ руки инквизи- 
торовъ Сарагоссы, откуда онъ уже легко могъ быть препровоясденъ 
въ Бастилш. Планъ этотъ встретилъ полное одобрен1е со стороны 
Филиппа П. Изобретательность его клевретовъ помогла имъ выставить 
рядъ нелепыхъ, но вполне достаточныхъ для преследуемой цели 
обвинешй Переса въ ереси, подкрепленвыхъ ложными показашями 
подкупленныхъ свидетелей, после чего инквизищонный трибу налъ 
отправилъ делегата къ Верховному СудьЬ съ требован1емъ выдачц 
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Переса изъ тюрьмы манифестованныхъ, по обвиненш его т> ереси, въ 
руки инквизиторовъ. Формальнаго заявлео1я о такого рода обвинении 
было достаточно, чтобы Верховный Судья отступился отъ манифесто- 
ваннаго, такъ какъ на дЬла виры не простиралась его компетенц1я, 
и могущественное покровительство его было безсильно по отношенш 
къ обвиненному въ ереси. Пересъ былъ переданъ въ руки инквизиц1и. 

Возникновен1е этого процесса въ СарагоссЬ совпадало со време- 
немъ общаго брожен1я среди арагонскаго общества, недовольнаго ак- 
тами мадридскаго правительства, явно клонившимися къ ограничев1ю 
вольностей Арагона. Въ числ4 такихъ мЬръ особенное внимаше об- 
щества обращалъ на себя обсуждавш1йся въ то время въ Мадрид'Ь 
ароектъ о назиачен1и иноземныхъ лицъ на постъ арагонскаго вице- 
короля, проектъ, противор'Ьчивга1й основнымъ конститущоннымъ нача- 
ламъ страны, въ силу которыхъ иностранцы не могли занимать въ 
ней ни одной общественной должности. Кром4 того, арагонское дво- 
рянство сильно было возбуждено непр1язвеннымъ отношешемъ къ себЬ 
перваго министра Филиппа II, графа Чинчона, имЬвшаго личные 
счеты со многими знатными фамилхями Арагона. Результатомъ такого 
рода настроен1я было то, что местное дворянство, въ рядахъ котораго 
Пересъ им'Ьлъ многочисленныхъ привержендевъ и друзей, приняло 
сторону Переса въ спор* его съ Филиппомъ и въ защит* интересовъ 
Переса вид-бло вътоже время и защиту своихъ вольностей и приви- 
легий. Пересъ воспользовался благопрхятнымъ для себя настроен1емъ 
общественнаго мн'Ьн1я въ собственныхъ интересахъ и немедленно 
изв'Ьстилъ своихъ друзей о своемъ пребыван1и въ инквизищонной 
тюрьм4. Изв'Ьстге это произвело сильное волнен1е въ СарагоссЬ, ко- 
торое подъ вл1ян1емъ агитащи донъ Дхего Эред1я (НегесНа) и дру- 
гихъ сторонниковъ Переса перешло въ открытый народный бунтъ. 
Бунтъ этотъ сопровождался насил1ями яадъ королевскими агентами, 
способствовавшими заключен1ю Переса въ инквизищонную тюрьму, 
такими, какъ маркизъ Альменара, который отъ полученныхъ ранъ 
вскор* умеръ, и завершился насильственнымъ освобожден1емъ изъ 
рукъ инквизищи Переса, который поел* этого снова былъ препро- 
вожденъ къ тюрьму манифестованныхъ. 

Сарагосск1я событхя 24 мая заставили мадридское правительство 
сильно призадуматься. Вопросъ о ПересЬ отходилъ уже на второй 
планъ въ виду цЬлаго ряда важныхъ простусковъ, совершенныхъ 



ФИЛИППЪ II И ПАДЕН1Е ВОЛЬНОСТЕЙ АРАГОНА. 13 

сарагосскимъ населен1емъ по отношен1Ю еъ Верховному Судь-Ь, къ 
воролевскимъ агентамъ, къ членамъ инквизищоннаго трибунала. Для 
обсужден1я м^ръ, необходимыхъ для возстановлен1Я порядка, наказа- 
Н1Я виновныхъ въ бунтЬ и возвращен1я Переса въ тюрьму инквизи- 
цш, въ Мадрид^^ составлена была экстренная хунта, въ составъ ко- 
торой вошли члены большей части мадридскихъ административныхъ 
и судебныхъ сов'Ьтовъ. ВсЬ члены хунты были согласны относительно 
необходимости прибегнуть немедленно къ помощи военной силы; но 
по вопросу о томъ, какъ распорядиться этой силой, мнен1я сильно 
расходились, и хунта распалась на дв^ парт1и: одна изъ нихъ, бо- 
л'Ье умеренная, называвшаяся арагонскою, преклагала отправить, подъ 
предлогомъ похода во Франщю, арм1Ю къ грапицамъ Арагона, съ т^мъ, 
чтобы косвеннымъ образомъ оказывать даплен1е на бунтовщиковъ и 
сообщить больше энерпи и ув-бренности деятельности королевскихъ 
агентовъ въ Сарагосе^, направленной на установлеше порядка; дру- 
гая, бол^е крайняя, настаивала на немедленномъ выступлев1и кастиль- 
ской арм1и въ пределы Арагона и подавлен1я безпорядковъ вооружен- 
ной СИ.10Й. Понимая, что вступлен1е вастильскаго войска на терри- 
тор1ю Арагона будетъ признано населенхемъ за воп1Ющее нарушен1е 
конституд10нныхъ основъ королевства, Филиппъ II послЬ долгихъ 
сов^щатй и колебан1й решился, ваконецъ, принять сторону бол^е 
умеренной парт1и, во изб'Ьжан1е возможнаго конфликта, опаснаго для 
него въ то время* въ виду враждебныхъ отношешй его къ сосед- 
ней съ Арагономъ Франц1и. Всл^дъ за т^мъ было сделано распоря- 
жен1е о немедленномъ выступлен!» арм1и, которая и расположилась 
на четырехдневномъ разстоян1и отъ Сарагоссы. Однако, м4ра эта 
подействовала еще более возбуждающимъ образомъ на общественное 
мнен1е. Въ Сарагоссе появилась целая литература пасквилей и 
памфлетовъ, подвергавгаихъ жестокому осмеян1Ю не только мини- 
стровъ и агентовъ Филиппа II, но и особу самого короля, целый рядъ 
летучихъ листковъ, возбуждавшихъ народъ къ защите фуэросовъ, 
панегириковъ, проел авлявшихъ Переса, и т. д. Несмотря, однако, на 
подобное состояние общественнаго мнея1я, депутаты королевства, 
гласные сарагосскаго муниципалитета и агенты Филиппа II решили 
снова привести въ исполнен1е приговоръ Верховнаго Судьи отно- 
сительно выдачи Переса въ руки инквизиторовъ. Были приняты все 
меры предосторожности для безпрепятственнаго препровожден1Я его 
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изъ одной тюрьмы въ другую, и 24 сентября подъ сильнымъ конвоемъ 
Пересъ отправлснъ былъ въ инквизищонную тюрьму; но въ тотъ мо- 
ментъ, когда карета съ арестованнымъ уже приближалась къ АЦв^^етш^ 
сторонники Цереса ударили въ набагь, раздались крики: „тт 1а 
ИЬегкай! ухтап 1оз Снегов!" Вооруженныя толпы гидальго и горожанъ 
бросились на конвоирующ1й отрядъ и снова освободили Переса... 11овто- 
рились кровавыя сцены 24 мая. 

Событ1я все бол^е и болЁе осложнялись и вывели, наконецъ, 
Филиппа II изъ состоян1я нер'&шительности. Онъ принялъ твердое 
р'Ьшен1е подавить возстан1е вооруженной силой и въ конц4 октября 
отдалъ приказъ генералу донъ Алонзо Варгасу стать во тллв^ ка- 
стильской армш и съ нею вступить въ Арагонъ для усмирен1я 
возставшихъ. 

Ивв'Ьст1е объ этомъ см^ломъ р'Ьшен1и, нарушавшемъ основные 
государственные законы Арагона, поразило вс^хъ^ даже наибол']^е 
ум'Ьренныхъ арагонцевъ. Въ виду важности момента депутаты коро- 
левства и друпд народный власти Арагона собрались въ чрезвычай- 
номъ зас']&дан1и, на которое были приглашены 11 лучшихъ знатоковъ 
м^^стнаго права для р^шен1Я вопроса о легальности королевскихъ 
д^йствхй. Вс4 согласились, что д'Ьйств1я эти незаконны, „сопкга^цего", 
и что, следовательно, арагонцы въ прав'Ё оказать имъ вооруженное 
сопротивленхе. Такой же ответъ на поставленный вопросъ далъ и 
Верховный Судья, постъ котораго занималъ въ то время Хуанъ де 
Лануса V, двадцати-семил^тшй молодой челов^къ. Беззаветно предан- 
ный д^лу сохранешя старинныхъ вольностей Арагона^ весь проник- 
нутый сознанхемъ важности своихъ обязанностей, которыя въ теченхе 
150 л^тъ безпрерывно выполнялись его предками и сделались какъ 
бы наследственными въ род*, Хуанъ де Лануса издалъ торжествен- 
ную декларац1ю о незаконности королевскихъ д^йствхй и съ юно- 
шескимъ жаромъ принялся за организацш сопротивлен1я королев- 
ской арм1и. Пользуясь огромною популярностью за свои прекрасныя 
личныя свойства, отличаясь см^лымъ иоткрытымъ характеромъ, при- 
ветливостью обращен1я, благородною внешностью, онъ способенъ былъ 
поддерживать и направлять всеобщее воодушевлен1е сарагосскаго насе- 
лен1я къ определенной цели, къ защите родныхъ фуэросовъ, Съ ред- 
кимъ единодуш1емъ Сарагосса стала готовиться къ войне. Организо- 
ванъ былъ военный советъ, въ составъ котораго вошли представи- 
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тели высшаго и нвзшаго арагонскаго дворянства, какъ герцогъ Вилла — 
Эрмоза, графъ Аранда, донъ Д{его Эред1я и др. Во вс^ города и 
местечки была сделаны воззван1я о соаротивлеи1и кастильской армаи. 
Въ Каталон1ю и Валенс1ю были отправлены послы съ просьбой о 
помощи, разсчитывали также на поддержку изъ Франщи. 

7-го ноября генералъ Варгасъ находился уже въ пред'Ьлахъ Ара- 
гоиа во глав'Ь 14-тысячной арши. Противъ него выступили Верховный 
Судья, Хуанъ де Лануса, депутатъ королевства, Хуанъ де Луна и 
гласный Сарагоссы, Хуанъ де Метели, во глав^ сарагосской милищи, 
съ которою должны были по пути соединиться милищонеры другихъ 
городовъ и отряды арагонскихъ дворянъ. Общая численность сара- 
госскаго ополчен1я доходила до 2 тысячъ. Между т'Ьмъ ожидаемой 
помощи не посл'^^довало. Выступить съ такими ничтожными силами 
противъ Варгаса Хустис1я не р'Ьшился и повернулъ къ г. ЭпежЬ сь 
ткыъ^ чтобы собрать бод^е значительное войско. Путь къ Сарагосе^ 
теперь былъ совершенно открыть, и къ ней-то двинулся Варгасъ, не 
встр'Ьчая по пути никакого сопротивлен1я. Населенге Сарагоссы, видя 
себя беззащитнымъ и изолированнымъ отъ всего Арагона, упало ду- 
хомъ. Вс^, кто только им^ъ какое-нибудь основаше опасаться мести 
Филиппа, спешили покинуть Сарагоссу, въ томъ чшслЬ1 б&калъ и 
Пересъ. Безсильныя власти продолжали оставаться на своихъ постах1>, 
когда 12 ноября генералъ Варгасъ безпрепятствевно вошелъ съ вой- 
скомъ въ Сарагоссу... 

Донъ Хуанъ де Лануса и донъ Хуанъ де Луна напрасно обра- 
щались къ арагонскому народу съ во8зван1емъ о защит^Ь фуаросовъ: 
народъ оставался глухъ къ этимъ воззван1ямЪ; онъ не желалъ участво- 
вать въ борьбе Сарагоссы съ королемъ, считая происшедшее возста- 
Н1е лишь д'Ьломъ парт1и Переса и н^сколькихъ псов ЬошЪгез, инте- 
ресы которыхъ ему были такъ чужды! 

Отчаявшись въ возможности поднять народъ на защиту фуаро- 
совъ. Верховный Судья возвратился въ Сарагоссу для отправленхя 
обычныхъ обязанностей, несмотря на присутств1е въ ней кастильской 
арм1и. Генералъ Варгасъ и прибывш1й сюда незадолго передъ т'Ьмъ 
королевск1й уполномоченный, маркизъ Ламбе, действовали самымъ 
ум-Ьреннымъ образомъ, опираясь на. поддержку деаутатовъ и глас- 
ныхъ Сарагоссы. Но мадридская хунта, въ которой теперь получила 
преобладан1е парт1я крайнихъ, была недовольна подобнымъ образомъ 
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д^^йств1й, настаивала на тяжкихъ реарессал1яхъ^ на прим'брномъ нака- 
зан1и виновнивовъ возстан1я и, чтобы на этомъ пути не встр']^чать 
нивакихъ пом^хъ со стороны арагонсвихъ властей, требовала отм^^ны 
изданой Верховнымъ Судьей декларащи противъ входа кастильской 
арм1и и временнаго прюстановлешя д'Ьйств1я фуэросовъ. Напрасно 
старались иротивод^^йствовать этимъ требованхамъ власти Арагона: 
сила находилась не на ихъ сторонЬ, а Филиппъ былъ непрекло- 
ненъ. Часъ трагической развязки приближался. 

18 декабря генералъ Варгасъ получилъ письмо, написанное соб- 
ственноручно королемъ, вь которомъ предписывалось ему немедленно 
приступить къ энергическимъ м-Ёрамь для наказан1я виновныхъ въ 
мятеж*. „По получеши этого письма", говорилъ король, „ариказываю 
вамъ арестовать донъ Хуана де Лануса, и я долженъ узнать о его 
смерти одновременно съ изв4ст1емъ о его арест*. Немедленно велите 
отсечь ему голову, причемъ глашатай долженъ кричать: таково право- 
суд1е, которое приказалъ нашъ государь совершить надъ этимъ рыца- 
ремъ за то, что возмутвлъ королевство и поднялъ знамя противъ своего 
короля. Всяшй, кто постунитъ такъ, будетъ наказанъ подобнымъ же 
образомъ". Варгасъ немедленно принялъ необходим ыя м*ры для испод- 
нен1я королевскаго приказа. 

На сл'Ьдующ1й день утромъ, когда пробило 11 часовъ, Верхов- 
ный Судья спускался съ л-Ьстницы дворца депутацш, въ сопровожде- 
ши своихъ лейтенантовъ, направляясь съ ними въ церковь св. 1оанна, 
гд* ежедневно выслушивалъ мессу передъ началомъ ауд1енц1и. Къ 
нему приблизился навстречу капитанъ Хуанъ де Веласко, поджидав- 
Ш1Й его зд'Ьсь съ отрядомъ солдатъ^ и отдалъ ему приказъ сдаться. 
Хуанъ де Лануса на мгновеше смутился при такой неожиданности, 
но, скоро оправившись отъ смущен1я, съ достоинствомъ отв*чалъ: „Вер- 
ховный Судья Арагона можетъ быть арестованъ только въ силу 
совм'Ьстнаго повел'Ьн1я кортесовъ и короля!" и, чтобы найти поддержку 
своимъ словамъ, обратился въ сторону своихъ лейтенантовъ, но 
т* молчали, оя*м*вши отъ ужаса. Лишь у одного изъ нихъ хватило 
смелости сказать: „Король можетъ все"!... Немедленно затЬмъ Хустис1Я 
былъ окруженъ стоявшими наготове солдатами и, по требовашю 
Веласко, отдалъ ему свою шпагу, въ знакъ лишешя свободы. 

Тяжелое чувство испытывали въ то время арагояцы при вид* 
аресте ваннаго Хустисхи. „Я видЬлъ, говоритъ современный арагоя- 
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СК1Й писатель— Мурильо, какъ его арестовали, иэтотъарестъ глубоко 
поразилъ меня такъ же, какъ и все общество, ибо былъ закоиъ, но 
которому Хустис1я не могъ быть арестованъ иначе, какъ по приказу 
кортесовъ, на которыхъ присутствовалъ бы и король. Вс^мъ казалось, 
что наступило время поруган1я всЬхъ законовъ, такъ какъ не соблю- 
далось фуэро даже въ отношен1и къ Верховному Судь*". 

На следующее утро (20 декабря 1591 г.) на торговой площади 
стоялъ уже воздвигнутый за ночь эшафотъ, весь покрытый черной 
матер1ей. По всЬмъ главнымъ улицамъ и площадямъ разставлены были 
солдаты; дула пушекъ были обращены въ сторону домовъ, откуда 
можно было ожидать сопротивлев1я. Въ город'Ь воцарилось гробо- 
вое молчан1е. Вс1^ жители замкнулись въ своихъ домахъ. Никто не 
хот'Ьлъ быть свид']^телемъ кровавой трагедш, и Сарагосса им^ла видъ 
вс^^ми покинутаго, опуст'благо города, занятаго непр1ятельской арм1ей. 
Въ 7 часовъ утра совершилась казнь. Верховному Судь^ Арагона 
была отс'Ьчена голова... 

То было начало мщешя Филиппа. Вътеченге в'Ьсколькихъ мЬся- 
цевъ въ Арагон'Ь царилъ терроръ. Не было числа совершившимся 
казнямъ, изгнан1ямъ, конфискащямъ имущества лицъ, обвиненныхъ 
въ мятеж"]^. Когда же, наконецъ, мстительность Филиппа была удо- 
влетворена, когда на эшафотахъ и^ въ тюрьмахъ подъ пытками уни- 
чтоженъ былъ цв'Ьтъ арагонскаго -^^йорянства и когда, наконецъ, та- 
кимъ образомъ были устранены всЬ наибол'1еоппозиц10нпые элементы 
общества, Филиппъ милостиво объявилъ всеобщую амнист1ю и рЬ- 
шнлъ созвать кортесы для окончательнаго умиротворен1я Арагона. 
Кортесы собрались въ Тарасон'Ь въ 1592 г. Не встр'1чая нигдЬ 
больше 0ПП08ИЦ1И, Филиппъ могъ теперь произвести при ихъ по- 
средств* существенныя изм'Ьненхя въ конститущонномъ стро4 Ара- 
гона, въ смысл*! ббльшаго подчинен1я его своей абсолютной власти. 
Не требовалось больше единогласхя для р-Ьшенхй Ъгагоз кортесовъ; 
отныне д^ла должны были р'Ьшаться зд^сь большинствомъ голосовъ. 
Власть депутащи доведена была до т101тиш'а: принадлежавшее ей 
раньше финансовое и полицейское управлен1е въ страв^^ теперь воз- 
ложено было на минвстровъ Филиппа. 

Въ трибунал* Верховнаго Судьи произведены были радикальныя 
изм'Ьвен1я, НИЗВ0ДИВШ1Я какъ Верховнаго Судью, такъ и его лейтенан- 
товъ на степень обыкновенныхъ королевскихъ чиновниковъ, назна- 
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чеп1е и см'Ьп^ен^е которыхъ поставлено было въ полную зависимость 
отъ королевской воли. Лишившись главнаго услов1я своей независи- 
мости, именно пожизненности назначен1я и отв-Ьтственности передъ 
кортесами, институтъ ^и81;^с^а Мауог, этотъ в-Ьнецз вольностей Ара- 
гона, обращенъ былъ въ простое оруд1е королевской власти. 

Таково было существенное значеше постановленхй кортесовъ 
1592 г. Конституфя Арагона потерпела полное крушен1е; отъ нея 
остались лишь жалк1е обломки, но за то принципъ неограниченной 
монархической власти получилъ и зд'Ьсь полное торжество. 



^•^■.. 



опЕЮхцза: 



по 



СЛАВЯНСКОМУ НЗЫЕОЗНАШЮ. 



Профессора Т. Д. Флоринскаго. 



ЛЕКЦ1И ПО СЛАВЯНСКОМУ ЯЗЫК03НАН1Ю. 

Повелительное. 
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Ед. ч. 1 л. — — 

2 л. мий знай 

3 л. некамвзе невазназе 



. 1 л. нева миз'ем нева знаез»! 
в 2 л. 



мийте 
^ 3 л. неваии№Т 



знайте 
нева знамт 



Причаст1я. 



Ирогиедгиее дгьйсш. II: мил, а, о (ми^л); знал, а, о (гил'Ъл). 
Прошедшее страд.: мит, а, о. 

Прошедшее совершенное I. 

мил, а, о съм. .знал, а, о сьм. 

Прошедшее совершенное П. 

мил, а, о съм бил, а, о. знал, а, о съм бил, а, о. 

Давнопрошедшее. 

мил, а, о бЪх. звал, а, о б'Ьх. 

Будущее. Будущеенеопред. 

шге мим;, ште зна»*. I мй-штл, зна-штл. 

Будущее совершенное. 

ште съм мил, а, о, ште съм знал^ а, о; или 
ште бмдА мил, а^ о^ ште бмдА знал, а, о. 

Условное навл. 

Настоящее: мийвам, знайвам. 
Преходягцее: мийвах, знайвах. 
Прош. соверш.: мил, а, о бих, знал, а, о бвх. 



2. Бор. мел^ кол. 
Вторая основа: нл%, хла. 



Ед. ч. 1 л. мёл» (я) в6л|А (я) 

2 л. мёлеш вблеш 

3 л. меле вбле 



Мн. ч. 1 л. мелем 

2 л. мелете 

3 л. мелм;т 



колем 
волете 
К0Л1АТ (ят) 

21 
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т. ФЛ0РИНСК1Й. 

Преходящее. 






Ед. ч. 


1 л. 


мёл4х 


кбл-Ьх 


Мн.ч. 1 л. 


мёл'Ьхме 


кол-Ьхие 




2 л. 


мел4ше 


колете 


2 л. 


мел^хте 


кол'Ьхте 




3 л. 


мел-Ьше 


колоше 


3 л. 


мелЪх^ 


кол'Ьхл 








А р и с т ъ. 






Ед. ч. 


1 л. 


мл'Ьх 


клах 


Мн.ч. 1 л. 


мл-Ьхие 


клахме 




2 л. 


мл'Ь 


кла 


2 л. 


мл'Ьхте 


клахте 




3 л. 


мл* 


кла 


3 л. 


МЛ'^^ХЛ^ 


клах;!^ 



Повелительное накл. 



Ед. ч. 1 л. — -т- 

2 л. мели коли 

3 л. да меле да коле 



Мн. ч. 1 л. да мелем да колем 

2 л. мелете колете 

3 л. да мелют да к6л|дт 



При част! я. 

Прошедшее дгьйст. II: млЬл, а, о, клал, я, о. 
Прошедшее страд.: мл*н, а, о, клй.н, а, о. 

Прошедшее совершенное I. 
мл-Ьл, а, о съм. клал, а, о съм. 

Прошедшее совершенное П. 
мл4л, а, о съм бил, а, о, клал, а, о съм бил, а, о. 

Давнопрошедшее. 
мл4л, а, о б-Ьх. клал, а, о б'Ьх. 

Будущее. Будущеенеопред. 

ште мёлкл, ште к6л»л. | мл*-штж, кла-гатл. 

Будущее совершенное. 

ште съм мл-Ьл, ште съм клал: или 
ште бддл мл'Ьл, ште блдл клал. 

Условное. 

Настоящее: мёлвам, -ваш, -ва, -ваме, -вате, -ват. 
Преходящее: мёлвах, -ше, -ше, -хме, -хте, -хл. 
Прош. соверш.; млЬл, а, о бих, клал, а, о бих. 



ЛЕКЦ1И ПО СЛАВЯНСКОМУ ЯЗЫК03НАН1Ю. 

Б) Вторая основа на -а. 
Кор. ла, пис. 
Настоящее. 
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Ед. ч. 1 л. лам (я) 

2 л. лазеш 

3 л. лазе 



Ед. ч. 1 л. лаях 

2 л. лаяше 

3 л. лаяше 



Ед. ч. 1 л. лаях 

2 л. лая 

3 л. лая 



пйшм 

пйшёш 

пише 



Мн.ч. 1 л. ла|ем 

2 л. лазете 

3 л. ламт 



Преходящее. 



пйш^х 

пиш^ше 

пиш'Ьше 



Мн.ч. 1 л. лаяхме 

2 л. лаяхте 

3 л, лаяхм 



А о р и с т ъ. 



пйсах 

пнса 

писа 



Мн.ч. I л. лаяхме 

2 л. лаяхте 

3 л, лаяхм 



пишем 
пишете 
ийшАт 



пйш^хме 
пиш4хте 
пишЪхм 



ийсахме 
пйсахте 
писаХ''^^ 



Повелительное. 



Ед. ч. 1 л. 

2 л. 



лай 



пиши 



Мн ч. 1 л. да лазсм да пишем 

2 л. лайте пишете 

3 л. да лам^т да пишдт 



3 л. да ла]е, да пише 

Причаст1я. 

Црошед. соверш. дгьйст. II: лаял, а, о, писал, а, о. 
Прошедшее страд.: лаян, а, о, писан, а, о. 

Прошедшее совершенное I. 
лаял, а, о съм. писал, а, о съм. 

Прошедшее совершенное П. 
лаял, а, о съм бил, а, о, писал, а, о съм бил, а, о. 

Давнопрошедшее, 
лаял, а, о бЬх. писал, а, о бЬх. 

Будущее. Будущеенеопред. 

ште лш, ште пйшл, ] д^-щтл^ цйса-цггл, 
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т. Ф л о Р и Н с к I Й. 



Будущее совершенное. 

ште съм лаял, а, о, ште съм пйсал^ а, о; или 
ште блдл лаял, а, о, ште блдл писал, а, о. 

Условное. 

Настоящее: лайвам, пйсвам, -ш, -а, -аме, -ате, -ат. 
Преходящее: лайвах, пйсвах, -ше, -ше, -хме, -хте, -хл. 
Прош, соверш.: лаял, а, о бвх, писал, а, о бих. 



В) Вторая основа на 4. 

Кор. люл^ жел. 

Н а с т о я 1Ц е е. 



Ед. ч. 1 л. люл'Ь|л(я) жел-Ьн^ (я) 

2 л. люл'Ьдеш жел^зеш 

3 л. люл-Ьзе железе 



Мн.ч. 1 л. люл*зсм желудем 

2 л. люл'Ьзете жел^зете 

3 л. люл'Ь^т желйкйт 



Ед. ч. 1 л. 


ЛЮЛ']^ЯХ 


жел'1&ях 


2 л. 


люл-Ьяше 


жел-Ьяше 


3 л. 


люл4яше 


жел4яше 
Ао р1 


Ед. ч. 1 л. 


люл'бх 


жел^х 


2 л. 


люл4 


жел4 


3 л. 


люл* 


жел* 



Преходящее. 

Мн.ч. 1 л. лю.ч'Ьяхме жел'бяхме 

2 л. люл4яхте жел4яхте 

3 л. люл-Ьяхл жел4яхж 



Мн.ч. 1 л. люд'бхме жел^хме 

2 л. люл4хте жел'Ьхте 

3 л. люл4хл жел-Ьхл 



Повелительное. 



Ед. ч. 1 л. — — 

2 л. люл'Ьй жел^й 

3 л. да люл-^зе да железе 



Мн.ч. 1л далюл-бдем да желудем 
2 л. люлййте жел-Ьйте 
Зл. далюл-^&клт дажел-Ь^т 



Причаст1я. 

Прошед, соверш. дгьйст. II: люл'Ьл, а, о, жел'бл, а, о. 
Прошедшее страд.: люл-Ьн, а, о, жел^н, а, о. 



ЛЕКЦ1И Но С1ЛАВДНСБ0МУ ЯЗкЕбЗЙАНЦб. 1б1 

Прошедшее совершенное I. 

люл'йл, а, о съ&г. жел'^^л, а, о съм. 

Прошедшее совершенное П. 

люл'бл, а, о съм бил, а, о, жехкл^ а, о съм бил, а, о. 

Давнопрошедшее. 

люл^л, а, о бЬх. жел'бл, а, о б%х. 

Будущее. Будущее неопред. 

ште люл-б», ште жел*!*. [ люл'Ь-штж, желА-шт». 

Будущее совершенное. 

ште съм люл'бл, а, о, ште съм жел'бл, а, о; илг(^ 
ште б;ядм люл^л, ште бждм жел'1^л, а, о. 

Условное накл. 

Настоящее: люл'бвам, жел^вам, -ш, -а, -аме, -ате, -ат. 
Преходящее: люл'Ьвах, желАвах, -ше, -ше, -хме, -хте, -хл. 
Прош. соверш.: люл'бл, а, о бих, жел-Ьл, а, о бих. 



Еъ отд. А) 1. относятся глаголы: пй1А, вй»а, в-^^!*, гай»л, Ерй1Л, 

ГНЙ», п4|А, л*»*, ПЛ1б1*. 

Къ отд. Б): багл, ка№ се, бл*!*, с4|*, ма|1|^ се, дремлив; др&штж — 
аор. драсЕах, гр&чл — аор. грй^цах, йштж— аор. исках, лйжл — аор. 
лйзах, лъжл— аор.' лъгах, мажл — аор. мазах, плачл — аор. плаках, 
р'бжл — аор. р'бзах, чёшл— аор. чёсах, кажл — аор. — казах. Сюда- же 
относятся нйкоторыя глаголы У-го класса: копа|А, игракл, с4дла1А, 
вйнчё!*. 

Еъ отд. В): бл*днА|А, гр^!*, желт^1Л , жив*^л, зрШ, ум-б»*, 
черн^|л. 
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Ед. ч. 1 л. в6д1а(я) л6в1А (я) 

2 л. водвш ловиш 

3 л. води 



Ед. ч. 1 л. вбд4х 

2 л. вод'Ьше 

3 л. вод4ше 



Ед. ч. 1 л. вбдих 

2 л. води 

3 л. води 



лови 



лов'Ьх 

лов4ше 

лов-бше 



лбвим 
ловите 



т. Фло^йнскхй. 

Четвертый классь. 

Основы на -и. 

А) Вторая основа также на -ж. 

Кор. вод^ лов. 

Настоящее время. 

Мн. ч. 1 л. вбдим 

2 л. водите 

3 л. В0Д1АТ (ЯТ) Л0В1АТ (ят) 

Преходя п^ ее. 

Мн.ч. 1 л. вбд^хме лбвЪхме 

2 л. водЬхте ловЬхте 

3 л. вод'Ьхм 

А о р и с т ъ. 

лбвих Мн.ч. 1 л. вбдихме 

лови 2 л. водихте 

лови 3 л. ВОДИХА 

Повелительное накл. 



ловЪхм 



лбвихме 
ловихте 

ЛОВИХА 



Ед. ч. 1 л. — — 
2л. води лови 
3 л. да вбди да лбви 



Мн.ч. 1 л. да вбдим да лбвим 

2 л. ведёте ловёте 

3 л. да вбд№т да лбвмт 



Причаст1я. 

Прошедшее дгьйст. II: вбдил, а, о, лбвил, а. о. 
Прошедшее страд.: вбден, а, о, ловен, а, о. 

Прошедшее совершенное I. 
вбдил, а, о съм. лбвил, а, о съм. 

Прошедшее совершенное П. 
вбдил, а, о съм бил, а, о, лбвил, а, о съм бил, а, о. 

Давнопрошедшее, 
вбдил, а, о б%х. лбвил, а, о б'Ъх. 



ДЕКЦ1И ПО СЛАВЯНСКОМУ ЯЗЫКОЗНАШЮ. 

Будущее. Будущее неопред. 

ште вбд№, ште лбв№. | води-штж, л6ви-шта. 

Будущее совершенное. 

ште съм вбдил, а, о, ште съи лбвнлу а, о; или 
ште б^дм вбдЕЛ; а, о, ште бждм лбвил, а, о. 

Условное накл. 

Настоящее: вбдвам, ловйвам, -аш, -а, -аме, -ате, -ат. 
Преходящее: вбдвах, ловявах, -ше, -ше, -хме, хте, -хл. 
Прош. соверга.: вбдил, а, о бих, лбвил, а, о бих. 
(Будущее: ттЬх да вод|*, шт4х да лбв|*). 
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Ед. ч. 1 л. ВЙД1Л (я) 

2 л. вйдиш 

3 л. видя 



Ед. ч. 1 л. вйд-Ьх 

2 л. вид'^^ше 

3 л. вид'Ьше 



Ед. ч. 1 л. вйд-Ьх 

2 л. вид^ 

3 л. вид^ 



Ед. ч. 1 л. — 

2 л. виж 

3 л. да вйди 



Б) Вторая основа на -4. 
Кор. виду тьрп. 
Настоящее. 



тьрпйл (я) 

тьрпйш 

тьрпи 



Мн. ч. 1 л. видим тьрпйм 

2 л. видите тьрпите 

3 л. вид|*т(ят) тьрп|лт(ят) 



Преходящее. 



тври-бх 

тьрп^ше 

тьрп:6ше 



Мн.ч. 1 л. вйдЬхме тьрп'бхме 

2 л. вид4хте тьрп4хте 

3 л. вид-ЬхА тври-^хм 



А ористъ. 



тьрп'^х 

тьрп4 

тьрп'Ь 



Мн.ч. 1 л. вйдфхме тьрп'бхме 

2 л. вид-Ьхте тьрп'Ьхте 

3 л. видЬхм тьрпФхА 



Цовелительное. 



тьрпй 
да трьпи 



1 л. да в 



да тьрпйм 
^ 2 л. видёте (вижте) тьрпёте 
^ 3 л. да ВЙД1АТ да тьршлт 
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Причаст1я. 

Прошедшее дтьйсш. II: вйд'Ьл, а, о, тьрп^л, а, о. 
Прошедшее страд,: вид 48, а, о, тври-Ьп, а, о. 

Прошедшее совершенное I. 

вйдЬл, а, о съм. тБрнАл, а, о съм. 

Прошедшее совершенное П. 

вйд'Ьл, а, о съм бил, а, о, тьрпЬл, а, о съм бил, а, о. 

Давнопрошедшее. 

вйд4л, а, о б4х. тьра']&л, а, о б'Ьх. 

Будущее. Будущее неопред. 

ште ВЙД1Д (я), ште тьрп|л. | вйдЬ-штл, тьрп4-штл. 

Будущее совершенное. 

ште съм вйд4л, а, о, ште съм тьрп^л, а, о; или 
ште блдл вйд'Ьл, а, о, ште б;^^дл тьрп'Ьл, а, о. 

Условное накл. 

Настоящее: вйдвам, твра-бвам, -аш, -а, -аме, -ате, -ат. 
Преходящее: вйдвах, тьрп^вах, -аше, -аше, -ахме, -ахте, -ахл. 
Прош. соверш.: вйд'Ьл, а, о бих, тьраъл, а, о бих. 
{Будущее: шт4х да вйдм», шт4х да тьршд). 



Еъ отд. А) относятся: бор»* се, бро»л, варкл, гасн^, глушж, г6н1*, 

Г0в6р1А, ГОТВГЛ, Гр'ЬшЛ^, Губм», Д01Л, душ»*, КЛ0Н1Л, К0р1А, ЛЛГЛ, МЙСЛ1Л 

(условн. мйслюва»!), молы», МЛТ1Д, мАчл, пр6с1Л, СЖД1Л, служл, тбчл, 
учл, хбдм». — Глаголы— куп1л, платкк, хвьрл!*, род»л часто зам-Ьняются 
глаголами пятаго класса: купувам, плаштам, хвьрлям, рйждам. 

Еъ отд. Б): вьрт|л, вр'Ьшт!*, гълчж, гор1л, лежл, лъшт» (блещу), 

ЛеТ1А, МЪЛЧЛ, СТ01А, с4д|*. 
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Пятый классь. 

Основы на — а (=азе), я {=п]%). 

1) Вторая основа на -а. 

Кор. дгьл, куп. 
Настоящее время. 
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Ед. ч. 1 л. д-Ьлам куп-;!^ва-м 

2 л. д4лаш куц-ув-аш 

3 л. д'Ьла куп-ува 



Мв. ч. 1 л. д'бламе куп-ува-ме 

2 л. д4лате куп-ува-те 

3 л. д'блат куп-^ват 



Преходящее. 



Ед. ч. 1 л. д-блах купувах 

2 л. д-блаше купуваше 

3 л. д4лаше купуваше 



Мн.ч. 1 л. д-блахме куп^^вахме 

2 л. д^лахте купувахте 

3 л. д'Ьлахл купувахл 



А о р и с т ъ. 



Ед. ч. 1 л. д'Ьлах купувах 

2 л. д4ла купувй» 

3 л. д4л& купува 



Ед. ч. 1 л. — 

2 л. д^лай 

3 л. дад'бла 



Мн. ч. 1 л. д'Ьлахме купувахме 

2 л. дЬлахте купувахте 

3 л. дЬлахл купувахл 

Повелительное. 

. 1 л. да д'Ьламе 
и 2 л. д-Ьлайте 
^ 3 л 



да дълат 



куп^вай 
да купува 

Причаст1я. 

Прошедгиее дгьйст. II: д'блал, а, о, купу вал, а, о. 
Прошедшее страд. д'Ьлан, а, о, куп^ван, а, о. 

Пропюдшее совершенное I. 
д^&лал, а, о съм. куп^вал, а, о съм. 

Прошедшее совершенное П. 
д-блал, а, о съм бил, а, о, купу вал, а, о съм бил, а, о 

Давнопрошедшее. 

Л'Ьдал, а, о б4х. купу вал, а, о б-Ьх. 



да купуваме 

купувайте 
да куп^^ват 
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Будущее. Будущее неопред. 

гате д4лам, ште купу вам. | дЬла-штл, купува-штж. 

Будущее совершенное. 

ште съм д'Ьлал, а, о, ште съм куп^вал. а, о; или 
ште блдл д^лал, а, о, ште блдл куп^вал, а, о. 

Условное накл. 

Настоящее: д-^^лвам, купвам, -аш, -а, -аме, -ате, -ат. 
Преходящее: д'блвах, купвах, -ше, -ше, -хме, -хте, хл. 
Прош. совершл д^лал бих, купувал бих. 
{Будущее: штйх да д'блам, шт4х да купавам). 



2) Вторая основа па 
Кор. вал. 



Настоящее. 


Преходящ. 


Аористъ. 


Повелит. 


Ед. ч. 1 л. валям 


валях 


вал^х 


— 


2 л. валяш 


валяше 


вала 


валяй 


3 л. валя 


валяше 


валя 


да валя 


Мн.ч. 1 л. валяме 


валяхме 


вал^1хме 


да в&ляме 


2 л. валяте 


валяхте 


валйхте 


валяйте 


3 л. валят 


валяхм 


валяхж 


да валят 



11рич. дгьйствит, /7— валял, а, о. Прич. страд. — валяв, а, о. 
Давнопрошедшее — валял, а, о б4х. Будущее — ште вйлям. Будущее 
неопр. — валя-штж. Будущее соверш. — ште съм в4лял, а, о; или — ште 
блдл валял, а, о. Условное — валвам (наст, вр.), вйлвах (прех. вр.), 
валял, а, о бих (прош. сов.)- 



Еъ отд. 1) относятся: б^гам, сбдам, падам, д&вам, тйчам, ймам, 
н'1^мам, д;^мам, бйвам, дйгам, л^гам, мърдам (двигаю), поливам, сърбам 
(хлебаю), враштам, гждувам, доварам, вйвам, свачам, пьрскам, п^^вам, 
мйлувам^ мйнувам, въсам; а также многочисленные глаголы, сложен- 
ные съ предлогами, особенно на вам и ждам: въздйгам, въздйшам, 
излйзам, измйвам, приёмам, нарёждам, открйвам, отсйчам, постйлам, 
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убйвам, испйвам, заливам, напйсвам, преоравам^ проливам, поуч&вам, 
раскоп^ваи, равглед^^вам, раскрйвам, съжалавам, заб'1&гвам, изваждам, 
проббждам, обйждам, прер&ждам се, поглёждам, отхй,ждам и др. Не- 
которые изъ глаголовъ этой категорхи спрягаются по указаннымъ об- 
разцамъ только въ настоящемъ времени, а въ остальныхъ формахъ 
болЬе употребительны друпя основы; напр.: казвам— аор. к&зах, на- 
пйсвам — аор. напйсах, прич. написал, испйвам— аор. испйх, пробож- 
дам— проббдох, обувам — обух и т. п. 

Ег отд. 2) относятся: хвЬрлям, стр'блям, кланям се, затварям, 
изгарям, нахр^ням (кормлю), тьркалям, ум§,рям, преправям, похв^лям, 
потёглям, натов&рям и др. 



Безличные глаголи (разныхъ классовъ). 

Бива, бл'Ьска се, ва-ий, гърмй, зазор'1^ва се (занимается заря), 
росй, рамй, сватка се, стъм^ва се (темн'бетъ), мьркнува се, с1мва или 
съмнувасе (наступаетъдевь), тр'бштй, йма^ е^ма, прилйча, тр'Ьбаили 
тр'ббува, стой се (добро), късно е (поздно), р&но е, доста е, стига е 
(довольно), ммчное, лесное, сраме (и друпе сложные съ е)\ нише се, 
в&зува се; боли ме (те, го^ я, ни, ви, ги), мързй ме (те, го и т. д.), 
сърби ме; играе ми (ти, м^, й, ни, ви, им) се, пне ми се, плаче ми 
се, спн ми се, "Ьдё ми се (мнЪ хочется играть, спится и т. п.). 



7. НеизмЪняемыя слова. 
Н а р % ч 1 я. 

1) Тук,т;^ка (зд'Ьсь), там,тад']&зи (тамъ), гд'Ь(д'Ь), блйзо, вбнка (зап. 
н.), далеч, надалеч, сйкад* (всюду), нёгд*, нейд*, д^год* (гд-Ь-то), ний- 
д*, никлд* (нигд'Ь), илтр* (внутри), вън (вн'Ь), наср-бд, поср'^&д (среди), 
бколо, г6р4, долу, покрай, отт^к, отзад, отвън, отблйзу, отдалёч, отпр'Ьд, 
от навслд-Ь, клд'4, догд-Ь, от клд'6, от гд-Ь, дома, домака (зап. н.). 

2) Нйн4, сега, прЬди (прежде), подйр, посл-Ь, сЬтн'Ь (потомъ), 
дбчас, дбплти (въ другой разъ), днесь, вчера, з&вчера, ^^тр*, други- 
ден, ден'б (днемъ), ношт^, ноштем (ночью), с^трин (завтра), заранка, 
рано, с^трин-та (рано утромъ), попладн*, вечер, ср4д-ношть, наврё- 



1бб т. ФЛбРИНСК1Й. 

м^у прол']^тесь, л'1т^, л'1^тось, есенёсь, гАжЬ и зимйс, рано, бъсно, пав 
(снова), найпосл'Ь, изнбво (снова), тъзгодйна, онъзгодйна, кога, Н'Ько- 
га, нйкога, вйнаги (всегда), до сега, от сега, до Еога, до тогаз, до 
кога-то, тога, тогива (зап. н.), тега (мак. и.). 

3) Как, тъи (такъ), йнак, иначе, к^ъ год'Ь, т^^такси, еште, 
оште, еш, наопако, добр'^, лбшо, зл'Ь, х;^баво (прекрасно), бързо, по- 
лёка (по-немногу), задруяно, сиромашки (б'Ёдно), яко (сильно), м^ч- 
но (трудно), по нашенски. 

4) Колко, мнбго, малко, нЬколко, дОста, пбвече (больше), кол- 
кото, колБОГОД'Ь, толкози, кблко пмти, заштб, за каквб. 

5) Точно, да, наздрйво, найстина, наверно, ништо, никак, вов- 
се, едвам, коиай и комахай (едва), бсвен (сверхъ этого), само (толь- 
ко), съвс4м. 

Предлог!. 

Без, в, до, за, зад, из^ към, на, над, низ, о, от, по, под^ при, 
пр-Ьд, пр-Ьз, сл-Ьд, с, у, чр'Ьз; върху, зарад, межд^, нам']&сто, бколо, 
осв-бн, покрой, прбтив, ср'Ьшт;^, прек-преко (зап. н. черезъ). 

Только при образован1и сложныхъ словъ употребляются: въз, 
при, пра, пре, про, раз. 

Въ народной р4чи предлоги в, е часто удвоиваются: във, вов^ 
със, сас, ссс, сое. 

Въ заоадномъ нар. в иногда звучитъ какъ у. 

Союзы. 

1) Соединительные: и, па (и), и па, пай, и пай, та (зап. п.), 
нелй, нел (зап. н. и вотъ). 

2) Противительные: а, нъ, но, ала, але, али, аль, алалем (но), 
ама, ами (но), между това, обаче (всетаки). 

3) Раздтьлительные: ли, или, аль, яли-яли, ель- ель, дали -дали, 
ем -ем, ту -ту, ни-ни, нито, нека-нека. 

4) Сравнительные: както-тъи, колкото-тблкози, тъи-штото, како 
(зап. п.), слшто така — както. 

5) Изъяснительные: че, што, дека. 

6) Причинные: з4ради това. заштбто, по нёже, тъи катб, зер 
(зап. п.), оти (=греч. он). 
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7) Союзы г^тьли: да, за да, зарад. 

8) Временные: ега, ага, яга, дорй, дор, дури, дор^ (пока), лок- 
ле, додека, како, када, ког§,. одкад, одкако. 

9) Условные: акб, али (ели), едали, пали (нели зап. н.). 

10) Уступительные: да, нека, акб и да — нъ. 

Частицы. 

Отрицашелъныя: не, ни 

Вопросишельныя: ли, али, ели, дали, ноль, зашто. 

ИбЖД0нет1Я. 

Кро1гЬ общеупотребительвыхъ въ славянскихъ языкахъ меясдо- 
мепй, въ род'Ь: ай, эй, ой, ух, на и т. п. болгарскому языку свой- 
ственны еще слЪдующ1я характерный: Богме, ббме, боме (клятва),, 
бре (брать! въ обращеши къ старшимъ или равнымъ), море (=бре, 
къ старшимъ), эла (ура! гей), яо (увы!), пома (помоги!), ле, леле (о! 
ой! увы!). Въ народныхъ пЬсняхъ особенно распространено междоме- 
Т10 ле. Въ простой формЬ оно присоединяется къ именамъ существи- 
тельнымъ въ ввательномъ над. для выражен1я отт']^нка н'бжной ласки; 
въ двойной-же формЬ (леле) оно обыкновенно предшествуетъ сущест- 
вительному: Боже ле, куме ле, горо ле, горо ти зелена, Радо ле, 
сестро ле; леле коню, леле майко, леле, леле я сиромаф. (Мил.). Иногда 
это ле получаетъ значен1е суффикса, служащаго для образовантя лас- 
кательныхъ и уменьшительныхъ суп^ествительныхъ; напр.: брале (бра- 
тецъ), селе (сестрица), нале (мама). 



8. НарЪч'т и говоры болгарскаго языка. 

Изучен1в болгарской дхалектололи, какъ уже зам']^чено выше, 
находится въ зачаточномъ состоян1и. За последнее время въ болгар- 
скихъ ученыхъ издан1яхъ печатается не мало ц4ннаго д1алектологи- 
ческаго матерхала*), свид'Ьтельствующаго о значительномъ количеств* 



^) Уже во время пе^аташя настоящаго труда иы получили возможность воспользо- 
ваться ц^лнмъ рядомъ нов'1йшихъ издан1& и работъ болгарскихъ филологовъ, не указан- 
ныхъ въ перечн'Ь на стр. 64—66. Они приведены въ „дополнен1яхъ" къ этому сочинен1ю. 
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и разнообраз1и болгарскихъ говоровъ, но детальная разработка этого 
матерхала едва начинается. Поэтолту строго - научная классификац1я 
говоровъ и обстоятельная характеристика ихъ въ настоящее время 
не только представляетъ большхя трудности *), но и едва-ли возможна. 
Шкоторня обоб!цен1я, подсказываемыя современнымъ состоян1емъ во- 
проса, должны быть принимаемы съ значительной» осторожностью, 
какъ положен1я, еще нужда10Щ1Яся въ болЬе подробномъ изсл4дован1и 
и обоснован1и. 

Все разнообраз1е болгарскихъ говоровъ обыкновенно подводятъ 
подъ два нар'Ьч1я: восточное (ерако-миз1йское) и западное. За границу 
между ними принимаютъ: р. Искеръ, Ихтиманъ, Татаръ-Базарджикъ, 
р. Топольницу. Но, кажется, правильн'Ье, согласно мн-Ьптю лучшихъ 
знатоковъ болгарской этнографти (П. Славейковъ, К. Иречекъ) вы- 
делить изъ западнаго нар'6ч1я еще дв4 бол4е или мен-Ье самостоя- 
.тельныя группы говоровъ — родопскге говоры (Рупаланское нар^Ьч1е), 
представляюпие яо своимъ особенностямъ средину между восточнымъ 
и заааднымъ нар4ч1ями, и македонскге говоры, значительно отличаю- 
Щ1еся какъ отъ восточнаго нар'Ьч1я, такъ отъ говоровъ западной час- 
ти болгарскаго княжества. Такимъ образомъ вс4 говоры болгарскаго 
языка можно подвести подъ четыре главныхъ нар4ч1я: восточное, се- 
веро-западное, македонское (юго-западное) и рупаланское (родопское, 
южное). Территор1Ю каждаго изъ этихъ нар'Ьч1й приблизительно мож- 
но определить следу ющимъ образомъ. 

1) Восточное наргьчге, самое распространенное, лежащее въ осно- 
ве современнаго литературнаго языка, господствуетъ въ Болгарскомъ 
княжестве, именно въ северной его части, за исключен1емъ страны 
Шоповъ, и въ южной (Восточной Румел1и) за исключенхемъ террито- 
р1и Рупиовъ или Ру палат. На востоке оно простирается до Черно- 
морскаго побережья, на юге доходитъ до нижней части ераыйской 
равнины между Адр1анополемъ и Константинополемъ, касается по- 
дошвы Родоповъ, захватываетъ клинообразнымъ полуостровомъ хрис- 
Т1анск1е города Пештеру и Батакъ и мусульманское плато Доспада, 
уступая страну у истоковъ Марицы западному нареч1Ю, а на западе 



^) Для объективнаго изсл^дователя изучен1е болгарскихъ говоровъ нередко затруд- 
няется неисправностью изданш текстовъ народной р-Ь^и и зав^^домою тенденцшзностью 
зааис11вэ,телей и наблюдателей этой р'1чи, 
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доходить до Искера. У Ихтимана и Вакареля, между Игкеромъ и 
Видомъ, слышится см'бшанный говоръ, скор'Ье западное нар'&ч1е, ч'бмъ 
восточное. Софхйское плоскогорье всецело принадлежитъ западному 
нар'Ьчш. Въ при-Дунайской равнин* по направлен1Ю къ западу вос- 
точное нар4ч1е слышится до Рахова. Къ этому-же нар4ч1ю относится 
говоръ угорскихъ и бессарабскихъ Болгаръ. Самый чистый болгар- 
СК1Й языкъ, съ наименее испорченнымъ вокализмомъ, наблюдается въ 
центральной Средней Гор* на границ* трехъ нар*ч1й — западнаго, 
восточнаго и южнаго (рупаланскаго). 

Западный паргьчгя господствуютъ въ западной части болгарской 
территорхи, именно въ княжеств* — на западъ отъ указанной грани- 
цы — р. Искеръ-Ихтиманъ— и въ Македонхи. Они представляютъ много 
говоровъ, изъ которахъ некоторые соприкасаются съ сербскимъ, ал- 
банскимъ и греческимъ языками. Въ лексикальномъ отношенш и по 
отд'Ьльнымъ формамъ эти нар'Ьчхя им*ютъ известное сходство съ серб- 
скимъ языкомъ. Отсюда споръ о принадлежности этихъ нар'Ьчхй къ 
болгарскому или -же сербскому яз. Р*гаен1е этого спора возможно 
только въ пользу болгарскаго языка, такъ какъ западныя нар*ч1я, 
при н4которомъ частномъ сходств* съ сербскимъ яз., им*ютъ свою 
особую звуковую систему и представляютъ въ области фонетики и 
морфолопи, не мало типическихъ явлен1й, повторяющихся въ другихъ 
болгарскихъ нар*ч1яхъ — восточномъ и южномъ. Главныя черты от- 
ЛИЧ1Я западныхъ нарЬчШ отъ восточнаго— слЬдующ1я. 



Восточное нар. 

1) Старосл. гь (въ удар. слог.)=л.- 
хл*б = хляб 

сн*г = сняг 
б*л = бял 
м*ра = мяра 
мл*ко = мл4ко 

2) Неудар. а = л, ъ, ь, к: 
грйвй, главй(ъ), мух4 

3) Неудар. е=^и, о = у: 
тиле, доди, плачиш 
мума, гул:6м, дбдуф 



Западное нар. 

гь = е (зе) 
хл*б = хлзеб, хлеб 
сн*г = сн]ег 
б* л = бзел 
м*ра = м]ера 
мл*ко = мл^еко 

а не переходитъ въ глухой зв*: 
грива, глава, муха. 

е, о сохран. первонач. выговоръ: 
теле, доде, плачеш 
мома, голзем, дбдох 
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4) Старосл. л=глух. зв. (ъ, л,а): \ Отаросл. л = а, о, у: 

м/лж, длб, плт, чуха. | маж, даб, рака, рока, рука. 



5) дз = жду т^ — шш: 
между, раждам, прежде 
св'Ьшта, к/бшта, плаштам 

6) Полное распаден1е склонен1я. 



мегю, рогеяи, прег'а 
свек'я, кук'я, плак'ям 

Сохранен1е ббльшаго количества 
падежныхъ формъ. 



7) Въ 1 л. ед. ч. наст. вр. преобл. Въ 1 л. ед. ч. наст. вр. преобл. 
окон, я, (глух, зв.): окон, м: 

пйшл, пекл, моли». 1 пишем, печем, молим. 

Друпя бол'Ье частныя отлич1я обоихъ нар'Ьч1й отм'Ьчены въ 
предшествующемъ изложен1и. Впрочемъ, указанныя приматы не им-Ь- 
ютъ безусловнаго 8начен1я. Шкоторыя изъ нихъ, представляя харак- 
терную черту восточнаго нар'Ьч1Я, попадаются въ отд'Ьльныхъ гово- 
рахъ западнаго, и наоборотъ. Смешанные говоры, вообще, не р-Ьдки 
въ области болгарскаго языка. Иногда два села или мЬстечка, лежа- 
Щ1Я въ близкомъ сос^дств'Ь, принадлежатъ по говору жителей къ 
двумъ различнымъ нар'Ьч1ямъ. Таковы напр. историческхя Панагю- 
риште и Копривштица; въ первомъ изъ нихъ, лежащемъ южн-Ье, слы- 
шится восточное нар'Ьч1е, между т'Ьмъ во второмъ — въ Копривштиц'Ь, 
расположен номъ къ северу отъ Панагюриште, наблюдаются особен- 
ности западныхъ нарЬчхй. 

2) Въ частности изъ двухъ западныхъ нар'Ьч1й, стьверо-западное 
(Шопско - Търнское) обнимаетъ слЬдующхя города, съ прилегаюп^ими 
къ нимъ областями: Виддинъ съ Кулой и Б^лградчикомъ, Ломъ и Ра- 
хово на Дуна-Ь, Берковицу и Врацу, Самаковъ, Дупницу, Джумаю, 
Разлогъ, Кюстендилъ, Осоговъ, Радом1ръ, Соф1ю, Брезникъ, Търнъ, 
Царибродъ и Пиротъ^). — Въ нар'Ьч1и этомъ можно отличить сл^ду- 
ющ1е говоры: Търнскгй — въ горной стран* между Искеромъ, Стру- 
мой и Нигаавой (Враня, Търнъ, Брезникъ, Царибродъ, Пиротъ); 
Рыльскш—в21, который 1еромонахъ Неофитъ перевелъ въ 1840 г. Св. 
Писанхе, — въ области Самакова, Дупницы, Кюстендила и Разлога; 



^) Въ Орхан1э и Златнд-Ь преобладаетъ восточное нар'Ьч1е. Ср. 11ер1од. Спис, IX, 
1884, стр. 116. 



г 
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Шопскгй — на Соф1йскомъ пол* (Соф1Я, Радомаръ *); Тимокшй — по 
правому берегу средняго и нижняго Тимока и въ Зайчарскомъ овру- 
г'Ь Сербеваго королевства. Некоторые говори, близко подходящхе къ 
сербской границе или переходящ1е ее, нм^ютъ не мало особенностей, 
свойственныхъ сербскому языку^ и должны быть разсматриваемы какъ 
переходные говоры между сербскнмъ и болгарскимъ языкомъ. Тако- 
вы особенно ТИМ0ВСВ1Й п п11ротск1й говоры. 

3) Юго-западное или македонское наргьчге слышно въ т. н. Маке- 
Д0Н1И, т. е. въ Солунсвомъ, Битольскомъ и Призренсвомъ внлайетахъ. 
Точн'Ье, это — страна, лежащая на югъ отъ Шара-планины, Бара-дага 
и Осоговскихъ горъ, въ области Струмы. Вардара, Охридскаго и Прес- 
панскаго озеръ. На юН[} македонское вар'Ьч1е доходитъ до полуострова 
Халкидиви и Архипелага, на западе граннчитъ съ Албанхей, въ кото- 
рой, впрочемъ, отд']^льныя славянск1я поселен1я идутъ далеко вглубь 
страны, до самаго побережья Адр1атичесваго моря; на востов'6, у Ро- 
допсвихъ горъ, оно граничитъ съ рупалансвимъ или южнымъ нар^ч!- 
емъ. Маведонсвое нар%ч1е также представляетъ весьма значительное 
разнообраз1е говоровъ. Важн^Ьйшими нужно признать сл^дующае че- 
тыре: а) стьверО'Македонскгй или Скопско-Кратовшй (говоръ Бопанов- 
девъ и Шянцевъ) — въ окруж1яхъ городовъ Свопья, Куманова, Крато- 
ва, Тетова, Щипа; на югъ границы его доходятъ до р. Брегальници 
и Щипа, назапад4 — до Шара-планины, на восток* — до Струмы. Говоръ 
этотъ соединяетъ въ себ* особенности восточнаго и заоаднаго нар*- 
Ч1я и сверхъ того довольно близокъ къ сербскому языву; поэтому впол- 
не справедливо и его отнести въ смЪшанвымъ, переходнымъ болгаро- 
сербскимъ говорамъ; б) западно-македонскт—ьъ стран* между Охрид- 
свимъ и Преспансвимъ озерами и р. Вардаромъ. Въ немъ различа- 
ютъ два подр'Ьч1я: Дебрянъ-Мыяковъ (въ Дебр*) и Барзаковъ (Бабу- 
новъ— въ окрестностяхъ Белеса, Битоля и Прилйпа); в) южно-маке- 
донскгй — въ южной части области, отъ Костура черезъ Воденъ, Ку- 
кушь до Сереса (говоръ Бандовцевъ или Крановцевъ, Горно-Пол*н- 
цевъ, Дольно-Пол Ьнцевъ); г) восточно - македонскгй — ял востокъ отъ 
Щипа, по об*имъ сторонамъ средней Струмы и Струмицы (Малеше- 
во, Струмица, Петричь). Говоръ Мървавовъ въ юго-восточной части 



^) Въ широкомъ смысле имя Шоповъ пр1уроч:ивается къ болгарскому населен1Ю и 
другихъ местностей западной Болгар1и, напр. Врачанскаго, Търнскаго округовъ. 

23 
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Македоши, между нижней Струмой и Родопой, относятъ къ Рупалан- 
скому нар'Ьчхю. 

4) Рупаланское (южное) нар'Ьч1е распространено по всей гор- 
ной стран-Ь Родопы, отъ нижней Струмы до Эноса, за исключенхемъ 
Разлога (относящагося къ области запади, нар.), а также Батака и 
Доспада (относящ. къ области вост. нар.); следовательно, оно слы- 
шится въ округахъ Мельника, Демиргиссара, Сереса, Драмы, Невро- 
копа, Чепина, Ахър - Челеби, Рупчоса, Хаск1оя, Димотики и Фере. 
Сверхъ того оно раздается и на востокъ отъ нижней Марицы, въ 
равнинахъ Узункюпри и Странджи до Бургаса, при чемъ въ этой 
части страны многократно прерывается восточнымъ нар'Ьч1емъ. Насе- 
леше, пользующееся этимъ говоромъ, называется Рупцами или Рупа- 
лапами. Представители этого говора въ юго-восточной Македон1и бо- 
л4е известны подъ именемъ Мърваковъ. 

Въ предшествующей характеристик* болгарскаго яз. на первомъ 
м-ЬстЬ поставлено восточное нар'Ьчхе. Отм4тимъ зд-Ьсь важн^йшхя осо- 
бенности Шопско-Търнскаго, Македонскаго и Рупаланскаго нар'Ьч1й. 

Шопско-Търнское нарЪчхе. 

(Сгьверо ' западное) 

и. Байкушевъ, Народни п-Ьсни и приказки по Търнский говор 
(Период. Спис. София, 1884, кн. XI — XII); Вацовъ, Народни п-Ьснн Пи- 
ротски (Период. Саис, 1886, кн. XIX— XX); В. Качановск1й, Памят- 
ники Болгарскаго народнаго творчества. Сборникъ западно - болгарскихъ 
п-Ьсенъ, Спб., 1882; Н. Тиховъ, Очеркъ грамматики западно - болгарска- 
го нар-Ьчхя по сборнику болгарскихъ п-Ьсенъ В. В. Качановскаго, Казань, 
1891; П. Славейковъ, Н4колко думи за Шопит* (Период. Спис, 1884, 
кн. IX); А. Теодоровъ, Западнит* български говори (Пер. Спис, 1886, 
кн. XIX — XX); К. Иречекъ, Се81;у ро ВиШагвки, V Ргаге, 1888, 369; 
Сборникъ за народни умотворения, наука и книжнина. Издава министер- 
ството на народното просв-Ьщение, кн. I — IX; М. МиличевиЬ, Кнеже- 
вина Србща 1876 и Крал>евина Србща, 1880. 



1) Дз = жд^ т^ = ч: прёжда, нарёждамо, граждане, Люберажде, 
Драгобужде; ноч, св-Ьча, среча, прачам; чу, че, че идем (будущ. 
вр.); иногда т; = к'; брак'а, трек'ата година, куйк'а (клшта). Тимо- 
чане смягчаютъ д въ дж: меджа, роджен. Въ КраиштЬ слышно д\ 
мед'ата. 
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2) Глухой ъ удерживается; если онъ соотв-Ьтствуетъ старо-слав. 
г, ь или происходить изъ о, е: дън, съга, тъгай, снъха, опънци, ко- 
нопъц, покровъц, листъц; но: собрали се, сопни се. Глухой изъ л 
и неудар, а — не возможенъ въ сЬверо-западн. нар. 

3) Старо -слав. л=у; скуп, пут, два пути, истинул, врбу, ру- 
ката, седу (3 л. мн. ч.), ю, ню (вин. п. жен. р.), су, несу, нес^^т (въ 
Краишт*); р-Ьже (въ Видд , Зайчар'Ь, Соф1и, Драголевцахъ) л = а: 
сат, несат. — Это у напоминаетъ переходъ л ,въ у въ сербскомъ язы- 
к'Ь; но кое-гд4 оно встречается и въ восточныхъ говорахъ: сумрак, 
сукръвица, руга се, дубрава, понуда; руку, ногу (угорек, болг. н.). 

4) Старосл. ль — ль въ сред, словъ переходить, какъ въ сербскомъ, 
въ у: вуна, вук, бугарин, пуно, дуго; но въ окончан1и прич. прош. 
д'Ьйств. П, л всегда сохраняется: дошъл, легъл, станул. Впрочемь, 
нер'Ьдко старо-слав. лг — ль въсредин4 словъ соотв^Ьтствуеть гласное | 
или л съ глухимъ звукомъ: Българе, длъбоко. Тоже самое нужно 
сказать относительно старо-слав. группъ ръ^рь: три, дрво, кьрвь, гърло. 
Ср. выше стр. 84—86. 

5) Мягкхе л\ «' довольно употребительны: угл'ен, угл'еве, кол'е, 
земд'я, крал'е, н'ива, кон', кон'и. Встречается (хотя р^дко) и мягкое 
р: цар'я. (Ср. 88—89 стр.). 

6) Ф звучитъ какъ в: чивлик, Вилип, вранк (франкъ). 

7) Слова муж. р. съ членомъ оканчиваются на ът или о: градът, 
царът, путът, манастиро, бего. Въ жен. р. членъ та. Въ Пиротск. 
окр. встречаются формы члена — ва^ вОу на, иОу свойственныя маке- 
донскимъ и родопскимъ говорамъ: дете-во, дете-но, жена-ва. 

8) Изъ падежей сохранились три: именительный, звательный и 
винительный. Винительный падежъ им^еть значен1е общаго падежа и 
заменяетъ все падежи кроме звательнаго и именительнаго; напр.: 
випит. п.: на Турчина, да видиш нашу вал'явицу, дай свечу-ту, из- 
вели вод^ту, ударише на плячку; родит, п.: от проклету Турцию, 
от горуту, дойде сабя до гушу, от криву реку, от Паланку (Ср. К. 
Лгебек, Се81;у, 369); дат. п.: при женуту; творит, п.: сое душу, 
сое войску, работя под тоягу; мгьсти. п.: у нашу реку работише, у 
планинуту, манастириште у клисуру (Ср. выше стр. 113). 

9) Членъ при винит, п. иногда принимаетъ флексш: попатога, 
волатога, конятога, човекатога, црнотога, белотога. Склонеше члена 
наблюдается также въ македонскихъ и родопскихъ говорахъ. 
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10) Слова жен. р. ованчив. во множ. ч. на е: девок'е, жене, 
године. 

11) Дательный над. личн. м-Ьст. жен. р.: зой (Търн) вой (Пирот, 
Лесковацъ). 

12) Въ 1 л. мн. ч. наст, и прош. вр. ок. мо: смо, чемо, седи- 
мо, идемо, б-Ьгамо, копа(х)мо. Въ Соф. овр. ме: сме, чёме, идеме. 

13) Въ преходящемъ и аорист* х часто исчезаетъ: вршёмо, ко- 
симо, жнемо; но и: береме, косиме. 1 л. ед. ч.: идо, видо, дава, несо. 

14) Въ 3 л. множ. ч. аор. оконч. те (какъ въ сербск. яз.), а 
не хЯч {ха\ какъ въ остальныхъ болгарскихъ нар'Ьч1яхъ: давагае, оти- 
доше, писаше, работише (ср. выше стр. 137). 

15) Въ 3 л. множ. ч. наст. вр. ок. т обыкновенно исчезаетъ, 
особенно когда ему предшествуетъ у\ иду, несу, чую, гледаю, даду. 
Вм. старо-слав. лть иногда является е: изводе, оде, уче. 

Иакедонское нар%ч1е. 
(Юга- западное) 

Ст. БерковиЬ, Народне песме Македонски Бугара, у Београду, 
1860; Миладиновци Дм. и К.^ Б&лгарски нарощи п^спи, 2-е изд., 
София, 1891; Илиевъ А т., Сборник от народни умотворения, обичаи и 
др. събрани изъ разни български покрайнини, кн. I, Народни п']Ьсни, Со- 
фия, 1889; Шапкаревъ К., Сборникъ отъ български народни умотво- 
рения, кн. I — УШ, 1891—92; Ястребов ъ И. С, Обычаи и п-Ьсни Ту- 
рецкихъ Сербовъ, Спб., 1886, 2-е изд., 1889; Статьи (П. Р. и Никольска- 
го) по поводу этого сочинешя въ Изв. Слав. Благ. Общ., 1886, №№ 9—11; 
Дриновъ М., Народныя п']^сни съ зам'Ьчашями о Де45рскомъ и Еостур- 
скомъ говорахъ (Пер. Спис. Браила, XI — XII, 1876); Его-же, Несколько 
словъ объ язык^, народныхъ п']^сняхъ и обычаяхъ Дебрскихъ Славянъ, 
1888 (Изъ Изв. Слав. Благ. Общ. 1887); Народныя пЪсни въ изд.: а) Пе- 
риодическо Списание на Българското Книжовно Дружество, Браила, Со- 
фия; б) Сборникъ за народни умотворения^ наука и книжнина, издава Ми- 
нистерство-то на народно-то просвещение, кн. I — IX; в) Книжици за про- 
читъ, Солунь и др.; Сырку П., Бе 1а рЬопо1од1е Ьи18аге, В1а1ес<;е Масе- 
йоп1еп (въ Сборник* Ьа Масейоше аи ро1п1; йе уие еЛподгарЫдие, Ыз^о- 
пдие е^ рЬ^1о1о8^^ие, Раг 01е1С0ЙГ, РЫИрророИ, 1888; Ср. рец. Драга- 
нова въ Журн. Мин. Народ. Проев., 1888, апрель); Драгановъ Д., 
Носовые гласные звуки въ современныхъ македонско - славянскихъ и бол- 
гарскихъ говорахъ (Рус. Фил. В-Ьстн., 1881, I); Его-же, Этнографически 
очеркъ славянской Македоши (Изв. Слав. Благотв. Общ., 1888, № 1 — 3, 
6 — 7, 9); Зам-Ьчанхя и поправки къ этой работЬ— Ш о п о в а (Пер. Спис, 
1879, XXXI); Шапкарева (Изв. Слав. Общ., 1888, 6 — 7 и Сборник 
за нар. умотвор. П) и Дринова (Изв. Слав. Общ., 1888, 6 — 7); Г. Ка- 
ра н о в ъ, Материали по етнографията на н'Ькои м-Ьстности въ северна 
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Македония, конто с& см'Ьжни съ България и Сърбия (Сборы, за нар. унотв., 
кн. IV, 1891); Имъ-же изданы п4сни по Ератовскому говору въ Период. 
Спис, Браила, XI — ХП (1876) и София, ХУ1 (1885); Теодоров ъ, 
Единъ приносъ къмъ Бисочкия говоръ (Пер. Спис, XV, 1885); Думи и р-Ь- 
чи по говоръ въ Солунско окрлжие (Пер. Спис, ХУП, 1885); Матовъ, 
Кратка расправия по етнографията на Македония (Пер. Спис, XXXIV — 
XXXV); НоваковиЪ, Ьи^ у македонским народним дщалектима (Глас 
Српске Кральевске Академизе, Београд, ХП, 1889); Его-же, Еш Веига? 
2иг Кипйе йег Масейоп18сЬеп В1а1ек1е (АгсЬ. Г. 81ау. РЫЬ, ХП, 1881, ХШ, 
1891, 4); Мазхп? Ь., 2иг Ьаи! ипй АкгепЫеЬге йег Масейо81ау18сЬеп 
С1а1ек^е, Спб., 1891; За ударението върху думит* въ р4сенский говоръ 
отъ западно - македонското нар4чие (Пер. Спис, кн. ХЫ — ХЬП, 1893); 
Пулевски, Р)ечник од три ^езика: македонски, арнаутски и турски, 
Београд, 1875; (Ср. его-же, Р]ечник од четире ^езика: српско-албански, 
арбанаско-арнаутски и турски, Београд, 1875). 



1) Старо -слав, л или сохраняетъ носовой выговоръ ъи, он, ъм, 
ом, или заменяется чистыми гласными о. а, у^ е я глухимъ ъ (л). 

Старо -слав, а соотвЬтствують или носовые гласные ей, ии, ем, 
им, или чистое е. 

Носовые гласные, составляющхе особенность южиаю говора, слыш- 
ны главнымъ образомъ въ Костурскомъ и Солунскомъ округахъ, гдй 
они сохранились въ значительной полнотЬ и на довольно большой 
территор1и (говоръ Бандовцевъ ^); но спорадически, въ отд'Ьльныхъ се- 
лахъ, или изв^стныхъ словахъ они всгр']&чаются по всей южной Ма- 
кедон1и — отъ Костура до Сереса, а также въ Пресп4, Битольскомъ, 
Охридскомъ и Демиръ-Хиссарскомъ округахъ и еще дал4е на востокъ 
въ Брацигов'Ь, за Пештерой (ср. выше 72 стр.). Примеры: бъндъм, 
бънде, всеканде, глъмбоко, гълъмб, гъмба, гънглив, дъмб, зъмб, кренг, 
мъндро, мънжки, мънва, пънт, два пънты, рънва, рънчица, порънчам, 
скъмпо, съмбота, сънд, сонд, есънт (слтъ); глендам, говендо, грен да, 
девен, десен, деведесент, зензик, заенц, оглендало, менсо, пенток, пен, 
пенда, ренд, свентец, чендо, братученд, клентва, ясентва, бремен, вре- 
мен^ имен. Неорганическ1й носовой, вызванный вл1ян1емъ аналопи, 
слышенъ въ такихъ словахъ: длънго, лънжа, търпенза, теленга, пен- 
тел и др. Въ т-Ьхъ м-Ьстностяхъ южнаго говора, гд-Ь л утратилъ но- 
совой выговоръ, вм. него слышенъ глухой звукъ ъ: рмка, млж, плт 
и т. п. 



^) Отъ слова бандем = бяля^. 
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Звуки а, о вм. л свойственны вообще западиымъ говорамъ, при 
чемъ о господствуетъ въ языгЬ Дебрянъ, а — въ говорЬ Барзаковъ; 
напр.: мож, пот, рока, рочица, мока, голоб; маж, пат, рачида, баде 
и т. д. 

У вм. л употребительно въ сгьверномъ говорЬ (Скопско-Ератов- 
скот): рука, мука, муж, майку (вин п.), викну, сёду, беру (1 л. 
ед. ч.); но въ Кюстендил* и Щипу: пишем, мислим, викам. 

Е вм. л встречается въ разныхъ (особенно западныхъ) говорахъ, 
преимущественно въ глагольной формй сет^ се (слтъ), и въ оконча- 
Н1И 3 л. мн. ч. преходящаго (и аориста) хе (вм. хл) или ]е: доидо^е, 
одезе, писе^е, думахе, избрахе. Ср. выше стр. 14:— 1Ъ^ 137, 142. 

Старо-слав. а, за исключенхемъ т^хъ говоровъ и случаевъ, гд^ 
сохраняетъ носовой выговоръ, зам^нЛется, какъ и вообще въ болгар- 
скомъ язык-Ь, черезъ е: чедо, агне, пет; р4же встречаются а (я) и 
о уо): язик, йозик (Дебрь), м'осо и т. п. 

2) Старо-слав. г, ь, какъ вообще въ болгарскомъ, исчезли на 
конце словъ, а въ средине заменилис-4> чистыми о, е (реже а): сон, 
огон, цорковь, весден. Но въ сгьверныхъ говорахъ (Крашовскомъ, Еу- 
маиовскомъ) не редко слышны глух1е: сън, пъс, мъгла, дън, търговъц, 
едън. Въ сербскомъ яз. старо-слав. глухимъ соответствуетъ а: сан, 
оган, дан. Вместо восточно-болгарск. глухихъ (изъ л, а, вставочн. зв.) 
въ македонскихъ говорахъ большею частью являются звонше гласные 
а, о, у: лажа, рука, добор, со, даб, мока и т. п. но иногда возможны 
и глух1е: рлка, млж. (Ср. предш. параграфъ и выше стр. 69—70). 

3) Старо-славянск. лъ (ль), ръ (рь) соответствуютъ или (редко) 
гласные л, р (1, г) или группы: гласный -{-л, р. Гласные л, р слыш- 
ны спорадически въ Велескомъ, Ератовскомъ говорахъ: трг, влна. На- 
иболее употребительны сочетан1Я ъл, гр, которыя наблюдаются чаще 
всего въ южной и средней части Македое1и: вълеа, търг. Въ Дебр- 
скомъ говоре передъ плавными обыкновенно выступаетъ чистый глас- 
ный о: яболка, волк, сонце, волна, полно, Болгарин, Сорбин, горло, 
доржем. Въ сгьверныхъ говорахъ {Ератовскомъ^ Еумановскомъ, Скоп- 
скомъ) господствуетъ у вм. лъ (какъ въ сербскомъ яз.): вук, пук, жут, 
пун, ябука; но сверхъ того здесь встречаются ъл (кълну, дължен) и 
ъ: жът, въна (Щипъ, с. Кочани. Ср. Сборн. за пародии умотворе- 
ния, IV, 315 — 316). Въ большей части Македонхи имя Болгаринъ 
произносится Бухарин, 
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4) Въ южномг и н']^которыхъ западнихъ говорахъ, именно — въ 
Солунскихъ селахъ (Зарони, Высок'Ь, СухЪ, Джалювиц^, Илиниц'Ь и 
Негуван'Ь), въ Воден*, Охрид* и въ оврестностяхъ Белеса — сохра- 
нилось древнее ы, въ болгарскомъ (вакъ и въ сербсвомъ) вообще пе- 
решедшее въ и; напр.: сын, пытам, мышка, котрыВ, жувый^ кысял, 
кытва, врыло^ рыба, врыена, мы, вы, быде, быдох, четыре, четырнае- 
десент, жены, рыбы, внигы. 

5) Смягченге зубиыхъ д, т. Древняя форма смягчешя — оюд^ шт^ 
свойственная восточному болгарсвому нар. и старо -славянсвому яз. 
сохранилась только въ южномг говор']^, преимущественно въ т'Ьхъ 
мкстностяхъ, гд'Ь наблюдаются носовые гласные и ы; напр.: рожден, 
св'1шта. Общераспространенной зам'&ной мягкнхъ д, т служатъ зв. 
г — к' {гь^кь)у вознивающхе въ маведонсвихъ говорахъ вавъ въ Търн- 
свомъ нар*ч1и, подъ вл1ян1емъ не одного ^^ но и узкихъ гласныхъ; 
напр.: мегю, вегьи, доагям, рагям, гяци, ливаг*; ве, вье, ховем, тре- 
ки, цвевье, вувя, новя, св'Ьиъя, верва, Кралевиве. Въ Дебрскомъ и 
другихъ западныхъ говорахъ вм. ш; — возможно и шч: зашчо, гра- 
дишча, кошча. Въ сгьверномъ говор'6 иногда (особенно въ прнчаст. 
страдательномъ) д совсЬмъ не смягчается: виден, роден, съграден, 
ураден. Спорадически (Прил^пъ, Велесъ) наблюдается выговоръ мяг- 
вихъ д^ т, напомивающ1й сербсвтя ^, Ь: ме^у, вруЪвна. Ср. выше 
стр. 90—91. 

6) Звукъ г (передъ и, /ь), смягчается въ дз: врадзи, вовчедзи, 
дзв']^зда, помодзи, нодз']Ь (особ, въ южномъ и сЪверномъ говорахъ). 

7) Троявхй (постпозитивный) членъ: а) т, та, тОу те, та; Р) в, 
ва, во, ее, ва; \) щ на, но, не, на; напр.: вълвот, жена-та, врата-та, 
хбра-та, вода-ва, моя-ва старост, вино-во, д4тево, со д'Ьвойви-гге, вле- 
ти-не власи, боарзи-не коне, тенва-на пушва. 

8) Членъ можетъ свлоняться: чов4ва-того, попа-тего старего, 
коню-туму, людем-тем, конче-нуму, хайдутина - ног. Тоже въ Ро- 
допскомъ нар. 

9) Бол4е частое, чЬмъ въ восточномъ нарЬчш, употребленхе па- 
дежей: винительнаго и дательнаго— въ южномъ и западномъ говорахъ, 
родительнаго, м-Ьстнаго и творительнаго въ сгьверномъ; напр.: майц4, 
сестр-Ь, тетФ, женЬ си; у землю Латинску, залюби убаву д-Ьвойку, 
проклетаго Вука, славного Лазара, на двори, наплти, стобум (Кра- 
тово, Скоп1я). Ср. выше 106 — 107, 111—112. 
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10) Мгьспктмешя. Въ южномъ говорЬ (особ. Солунск. окр.) м4- 
(П'оимешя 1 и 2 л. — аз, ты; въ другихъ говорахъ яз, я, ти. Въ за- 
падномъ и сАверномъ говорЬ 1 л. мн. ч. ми, мие вм. восточно-бол- 
гарск. ние; вин. п. 3 л. га, нега вм. восточно-болгарск. го; м4ст. вес 
и ароизводныя отъ него въ формЬ съ нерестановвой согласныхъ (кавъ 
въ сербск. яз.) съв, сва. сваки, сваща. Ср. выше 108—109. 

11) НеопредЬлеаное наклонен1е на ти, изрЬдиа встречающееся 
въ Дебрскомъ и Кратовскомъ говорахъ: молчати, поробити 

12) Исключительное употреблен1е въ 1 л. ед. ч. наст. вр. окон- 
чашя м составляетъ особенность западнаю говора (Барзаковъ, Деб- 
рянъ): стрижям, печям, станам, знаям. Въ сгьверномъ и южномъ го- 
ворахъ употребленхе окон, м не выходитъ изъ области правилъ, об- 
щихъ для всего болгарскаго языка; рядомъ съ этимъ окончан1емъ, и 
гораздо чаще, являются замЬны древн. л — а (зап. -южн.), у (сЬв): 
зова, плета, зову, клену, беру. 

13) Оконч. 3 л. ед. ч. наст. вр. т удерживается въ западномъ 
говор*: видит, рбнит, метёт. 

14) Оконч. 3 л. мн. ч. наст. вр. т, свойственное вообще бол- 
гарскому яз. и отсутствующее въ сербскомъ, выдержано во всЬхъ ма- 
кедонскихъ говорахъ. Исключешя изъ этого правила р'Ьдки. Въ Ка- 
рановсномъ гов. наблюдается характерное окончан1е на ев, ав: берев, 
царуев, викав. 

15) Окончанхе 1л. мн. ч. наст. вр. мо свойственно стьверному 
говору: смо, можемо, идемо, беремо. Относительно существовашя это- 
го окончан1я въ Дебрскомъ говор'Ё мн']Ьн1я расходятся (Ср. Изв. Слав. 
Общ., 1887, № 5 и 1888, № 2). 

16) Причаст1е прошедшее действ. II муж. р. обыкновенно окан- 
чивается (какъ въ восточномъ нар.) на л: плел, брал, пил. Но кое- 
гд'Ь по говорамъ это л иногда вокализуется. Переходъ этого звука 
въ о (какъ въ сербскомъ) въ западномъ говорахъ еще не устанрвленъ 
съ достоверностью. Если въ одномъ сел'Ь Дебрской области (с. Гал- 
личникъ) действительно говорятъ: закупио, бт, бес*дио, говорио, какъ 
утверждаеаъ г. Драгановъ (Изв. Слав. Общ., 1888, № 2, 96), то эта 
особенность не подтверждается изданными текстами дебрскаго говора 
и, быть можетъ, представляетъ частную дхалекти ческу ю черту одной 
м-Ьствости. Достов4рн'Ье указываемыя формы на о въ стьверо-македон- 
скомъ говор*: дошао, био, бесЬдио (Куманово, Тетово). Но зд'Ьсь 
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(особ, въ Кратовгь) бол^е изв'Ьстны формы на у^ я: пунву, пуния, 
викау, викая, миглиу — мислия (рядомъ съ викал, пуниЛу мыслил). 

17) Въ западиомъ говор* 3 л. мн. ч. преход. и аор. окайчивается 
па хе или ]е: паднад:б, руча2:е, седее, одев. % 

18) Въ южномъ (соб. Костурскомъ) говор'Ь слышны древн*йш1Я 
формы существительнаго глагола: есъм^ еси—есънт. 

19) Въ Ератовскомъ говор* 1 л. ед. ч. преходящ, вр. совпадаетъ 
со2иЗл.: я плетеше (вм. плетех), я береше, я пишеше, я викаше^). 

20) Ударен1е въ общемъ мен'Ье подвижно, ч-Ьмъ въ восточномъ 
вар.; обыквовенво оно переносится дальше отъ конца слова и не па- 
даетъ на послЬдехй слогъ. Въ сгьверномъ и западиомъ говорахъ, въ 
многосложныхъ словахъ ударенхе чаще всего находится на третьемъ 
слог* отъ конца, а въ южномъ (Костурскомъ гов.) — ва второмъ сло- 
ги; напр.: вода, огон, сестра, седумдесет, олджица; молбА - та, се- 
думдёсет. 

На основан1и приведенныхъ данныхъ можво сделать бол*е или 
мен'Ье определенное заключен1е по спорному вопросу о народности 
македонскаго нарЬчая. Настоя щихъ сербскихъ особенностей въ ряду 
указанныхъ првм*тъ немного; напр.: ^ вы. /я, у вм. лъ и окончанхе 
1 л. мн. ч. — МО. Эти особенности наблюдаются только въ сЬверномъ 
говор*, въ которомъ несомн*нно нужно признать н*которое вл1ян1е 
сербскаго яз., хотя общая основа и этого говора — болгарская (членъ, 
паден1е склонен1я, глагольныя формы, глух1е зв., н\ г' вм. т;, д]). Въ 
другихъ-же македонскихъ говорахъ н*тъ никакихъ характеристичес- 
кихъ признаковъ сербскаго языка. Звуковыя и формальныя особен- 
ности этихъ говоровъ виолн* соотвЬтствуютъ духу и строю болгар- 
скаго языка и повторяются спорадически въ говорахъ с*веро-запад- 
наго и восточнаго нар*ч1й. Сюда относятся: сохраненхе носовыхъ 
гласныхъ, зам*на л — зв. а, о, удержанхе (въ изв*стныхъ случаяхъ) 
глухихъ гласныхъ, зам*на старо -слав, г, ь чистыми о, е, смягченхе 
т — въ шш, шч, к\ а (? — въ жд, г' постпозитивный членъ, потеря 
большей части падежныхъ формъ и употребленхе общаго падежа, 
сохраненхе т въ оконч. 3 л. мн. ч., удержанхе х въ оконч. хме^ хте^ 
ха (хе). Во вс*хъ этихъ признакахъ, составляющихъ свойство маке- 



*) Все спряжев1е этого времени въ Кратовск. гов. представляется въ сл-Ьдуютдемъ 
вид*: я береше, ти береше, он (той) береше, мие берехмо, вне берехте, они бере'а. 

24 
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донскихъ говоровъ, н^тъ ничего сербскаго. Въ противоположность 
имъ сербсшй языкъ совсЬмъ не знаетъ носовыхъ, зам'Ьняетъ ^ че- 
резъ у, глухихъ звуковъ не терпитъ и зам4няетъ старо-слав. г, ь че- 
резъ а, смягчаетъ т^ д въ Ь, ^, не зваетъ члена, сохраняетъ скло- 
нон1е, утратилъ ш въ оконч. 3 л. ед. и ме. ч., преврап^аетъ х въ с, 
ш зъ оконч. прошед. вр. смо, сше (ходисмо, ходисте), ше (ходите). 

Особенно зам'Ьчателевъ южный {Еостуро-Солуншй) говоръ, от- 
ражаюоцй въ себ4 характерныя черты болгарскаго языка въ его древ- 
немъ состояши: носовые гласные^ ы, жд — шт (вм. ф', тз) и ташя 
формы какъ аз, юсгл/, щсънш. Эти черты невольно сближаютъ южно- 
македонск1й говоръ съ книжнымъ языкомъ знаменитыхъ Солунскихъ 
уроженцевъ, Свв. Кирилла и Ме0од1я. 

Рупаданское нарЪчхе. 

(Южное) 

В. Чолаковъ, Българский народенъ Сборникъ, Болградъ, 1872; 
Ш и ш к о в ъ С. Н. Родопски старини или сборникъ отъ обичаи, суеверия, 
п-Ьсви, пословици, нар-Ьчие и пр. на Родоискит* жители, Пловдивъ, 1887; 
П. Константинов ъ, Материялъ за изучвание Родопското наречие 
(Сборник за народни умотворения, кн. I — П); П. С л а в е й к о в ъ, Рупското 
и Рупаланското българско население и нар-Ьчие (Журн. „Наука", 1882, 
П); П. Сырку, Рупаланы или Рунцы, замЬтка по болгарской дталектоло- 
пи (Филол. Записки, Воронежъ, 1883, в. 4); К. И речек ъ, Помашки п-Ьс- 
ни отъ Чепино (Пер. Спис, кн. УШ); Его- же, Се81;у ро ВиШагзки. стр. 
290 — 291; П-Ьсни въ издан. Болгарск. Мин. Нар. Проев.; ^Сборникъ за 
народни умотворения, наука и книжнина", кн. I — IX. 



1) Глух1е звуки существуютъ (какъ въвосточномъ пар'Ьч1и), но 
чаще зам4няются чнстымп (особ, при л, р) — о, ^'о \ье^ ё), е, а: дргбно 
камъон1е, тенко, желто, глгвата, слонце, пгрво любово и порво любово, 
ракона с порстин сребаран (Сборн. Соф., IV, 26), ргженица, солдзи 
(Чепино), трггнала и торгнала, бистар, сгдево, не сом, сан сановам; 
на соне ми се, аман, присонило (Сб., IV, 37), магла, огон, в, ва, во 
(=въ). Вместо глухихъ, происшедшихъ въ восточн. нар. отъ носо- 
выхъ, обыкновенно являются чистые о, а, ^'о, е; напр.: испили ти сме 
водо студено, опасохме т1а трево зелено, кой как мине девойко собуди, 
откачи ми мой-ко саб1е, дополни ми малка чаше, рока (Чепино), ра- 
ка, р;од, жн;от, пи^'от, посад;от; окончан. 3 л. мн. ч. прошедш. прост, 
х^ = ха: найдуа?а, купиха; ма, са. 
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2) Старослав. ть обыкновенно выговаривается какъ я (]а) неза- 
висимо отъ свойствъ сл'Ьдующаго слога: влра, вяри, вятре, бял, ляпо, 
бялоно лице; но въ н'Ькоторыхъ говорахъ Рупчоса слышится запад- 
ный выговоръ е: бел Дунав, бело вино, бела пчиница, село големо 
(Соф. Сборн., IV, 23). Въ Ахър-Челеби наблюдается двугласное про- 
изношенае гь = еа (т.е. е, произносимое съ окраской звука а), беала, 
веара, беага, нидеаля. 

3) Ером'Ь древ, гь и другхе гласные въ родопскихъ говорахъ мо- 
гутъ им-ЬтБ дифтонгическое произношенхе; именно я {]а) сохраняетъ 
свой выговоръ на конц* словъ и послЬ гласныхъ, и то лишь въ томъ 
случае, если на него не падаетъ ударен1е; напр.: ракйя, садовйя, зё- 
мя; если -же я стоитъ въ ударяемомъ слогф, то оно изменяется въ 
Зоа (6ъ): лам^^ (лам/*), зем^'бата (земята), сгур^ба (сгур/<); въ начал-Ь 
и средин'Ь словъ я произносится какъ ёа: шгне, ёаха, ёак, христёа- 
нин, Стоен. — Точно также е удерживаетъ (и то не всегда) свое нас- 
тоящее произношен1е только въ ударяемомъ слогЬ: метла, перу, селу, 
утекал, нёбу, нема; въ противномъ случай оно переходитъ въ ёа или 
от (ёа): рёчеа, теачё, габатам, чоарни, щоаку (меко); е изъ а обык- 
ноп. звучитъ какъ ёа: свеати Никола, свеата Нидеаля. 

4) Безударное о въ большей части говоровъ звучитъ какъ у: на 
нёбу, кату, ду дванаесе, мума, Госпут, при лйбету, найдуха, пйлету, 
вутрум, фнбгу, ут-уд (предл. отъ). 

5) Зубн. д — т смягчаются (какъ въ восточн. нар.) въ жд—шт: 
изваа/с(?ат, ^^,оxождд^, ште, штат, да врашта, пусрештам. Но встрЬ- 
чаются и западные г, к: вогьа, вигьа, сегьа, извагьа, сегяла, 310«10 
(зять), бра^я, цвеке; иногда вм. ф* слышно зд: чуздв. е земьа (Ахър- 
Челеби), или д совсЬмъ не смягчается: загра^^ени. 

6) Употреблен1е тройнаго члена: ш, та, то(ту), те(тгь—т€а), 
та; с, са, со (су), се {сть — ст), са; «, «а, но (ну), не{пгь-иёа), на^)] 
напр.: либешо, чоарни-те очи, волат, волите, жеана-та, искарай 
волас, зьоми оглав-са, пресей брашно-со, дорво-со, чюрни-ме очи, 
беалу-«у лице, порву-«у любе, главо-«а. Тачи си коньам восьадна — 
Вруть си свёатцйне дойдаха. 

Иногда встречается и четвертый видъ, члена — в, ва, во, ее, во: 
вода-еа, сорцё-ео. Такимъ образомъ Рупаланское пар1>ч1е — единствен- 



*) Во множеств, ч. слова средняго рода часто принимаютъ форму члена муж. р. 
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ное, въ которомъ представлены всЬ типы болгарскаго члена. Относи- 
тельно употреблешя разныхъ видовъ члена подмЬчены сл'Ьдуютщя пра- 
вила: с, са, со. се (са) употребляется при обозначен1и предмета, ко- 
торый находится при говорящемъ лиц4; т, та^ то, те {та) — при 
обозвачен1и предмета, находящагося при томъ, которому говорятъ; «, 
«а, «о, не (иа)у а такя^е и в, ва, во, ее {ва) при опред'Ьлен1и пред- 
мета, который не находится ни при говорящемъ, ни при томъ, къ 
кому обращаются съ р'ЬчьЮ. 

7) Нер4дкое удержан1е формъ дательнаго и винительнаго па- 
дежей отъ сз^ществительныхъ, обозначающихъ одушевленные предме- 
ты: Та не помогаа Караджу, Ами помогна Мерджану; Кон^ е малка 
паха-на, Дельо майцгь му говоре; женг*, чил4(ёа)ку; Скалесай го, до- 
веди го, Левей Петра, с триста момци; Та разлюти и ювака буди. Но 
рядОмъ съ этимъ даже въ народныхъ п'Ьсняхъ весьма употребительны 
формы дат. пад. безъ флекс1и, съ предлогами: Та на Караджа ду- 
маше, помогни на Мерджана. Въ соединенш съ членомъ встречается 
дат. пад. множ. ч.: чилёацёам тёам, женёам сёам (Ср. Сборн. за нар. 
умотв., София, I, 141). 

8) Винит, йад. ед. ч. жен. р. во многихъ говорахъ оканчивается 
на о (вм. ^) и им'З^етъ значенхе общаго падежа: 

Доди шти брат ти каза шта 

Главона ште ти отреза (Сборн. за нар. умотв. IV, 25). 

Заспал юнак в горо зелена 

И девойко во поле широко. 

Испили ти сме водо студено. 

9) Членг (какъ въ македон. нар.) можетъ принимать падежные 
суффиксы: ЧЕлёккутуму, чилёкщсуму, чилёккунуму, чилёакашуг (вин. 
над.), пилуёатёам, жеяёа,тухи, жеяёксухи, жеиёг.нухи (дат. над.), 
ввсокутуму. 

10) Особенное стремлен1е къ образовашю собирательныхъ: даше, 
нощ«е, гласге, дюкан1е, коние. Ср. выше стр. 118. 

11) Мгьстоименгя: ма, ша, са, е (=»*); мени, сое, сае, сова (сва), 
сее; тое, тае, това (тва), тее; ное, пае, нова (нва), нее; кутрй (котра), 
кутра,кутро, дат. п. — кутрёаму, кутрёахи, вин. п. муж. р. — кут- 
реаг, вин. п. м н. ч. — кутрёах, дат. п. м н. ч. — кутрёам, врить, 
вруть, вру (общ. р. вяшй); дат. п. — врйтеам, врутеам, врум; вин. 
п. — врйтеах, врутеах; тёазинцки, сёазинцки, неазинцки; будйщ буд- 
ит, будно, будни (нЬкой). 
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12) Для обра80ван1я будущаго времени рядомъ съ гите (гита) 
служатъ те (ша), же {жа — особ, въ Старо-Загорскомъ окр.), жда и 
ке^ напр.: та сегьа, ша ^^xам; — Знам шту та ти сторя; — Ша та 
жальа, сино, ша та тожа; — Плевна ша си дадём;— С дьулбьун оюда 
хи утлича;— Я жда си прода вон1е-но; — Вярана ли ште си извяриш, 
Или главана ште си дадеш?— Же идете; ке дума. 

13) Особенныя нар4ч1я: ага (вм. когапо), кайио (вм. както), дгь- 
но (вм. дгыпо), лу, лю (вм. гцому какъ только), дёт^^ дёсу, деву (гдЬ- 
то), тува (вм. тука), тугава^ сугава. нугава (вм. тогава). 

Въ словарномъ отношен1и Рупаланское нар'Ьч1е представляетъ 
(въ сравненш съ восточнымъ и вападнымъ нар%ч]ями) много любопыт- 
ны хъ особенностей. 

Говоры вооточнаго нар%ч1я. 

Восточное нар'Ьч1е не представляетъ такого разнообраз1я гово- 
ровъ, какое наблюдается въ западной половин'6 болгарской р'1чи. 
Правда, число д1алектологическихъ работъ въ области этого нар'&ч1я 
весьма незначительно, т'1мъ не мевЬе на основан1и сообщенхй Це- 
не ва о Ловченскомъ говор'Ь^), В. Стоянова о Шуменскомъ гово- 
ри ^), Васильева о Тетевенскомъ говор*'), Глбова о говор* въ 
Бонопч1и^), а главное на основан1и образцовъ народнаго языка, из- 
данныхъ въ разныхъ болгарскихъ сборникахъ и першдическихъ из- 
дашяхъ, можно признать, что на всемъ протяженш области восточ- 
наго нар'Ьч1я слышится бол'Ье или мен-Ье однородная р'Ьчь и, что 
частныя различ1Я между говорами отд'бльныхъ местностей сравни- 
тельно ничтожны. 

Наиболее характернымъ является Котлеиекш говоръ% въ кото- 
ромъ при р-ЬзЕО выраженныхъ особенностяхъ восточнаго нар-Ьчхя 
встречаются черты южнаго и западныхъ нар'Ьч1й. Говоръ этотъ опре- 
деляется следующими приметами: 



^) Сборникъ за народни умотворения, София, Ш, IV. 
*) Период. Списание, София, I. 
») Тамъ-же VI. 
*) Тамъ-же ХУШ. 

^) Ср. п^сни изъ Котденскаго округа и прим'Ьчашя въ нимъ Кирова въ Сборнике 
за народни умотворения, София, I, а также и вс! сл^дующ1я книги этого „Сборника'^ 
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Зв. о почти всегда произносятся какъ у: жильязут^, утид'Ь, уб- 
лечи, Майну ле, мумче, г«/, стурихми, ут, пубегна; о удерживается въ 
односложныхъ словахъ, находясь между двумя согласными, а въ дву- 
сложныхъ— на конц'Ь слова; напр.: стол, двор, конь (но-стулови, дв^/- 
рови, куне), сенб, млеко, сило (но ^ко = око). 

2) Зв. е въ глагольныхъ флекс1яхъ настоящаго и прошедшихъ 
временъ, а также въ корняхъ двусложныхъ словъ, переходитъ въ и; 
напр.: думашг^, хлопахм^, играхтг^, чг^ло, садло, дрг^бно, мг^ко, пг^ро, 
мг^со, сг^ло. 

3) Членъ множ. ч. тгь (те) звучитъ ти: кравитгг, конитг^. 

4) Зв. д — ш иногда смягчаются въ г — к: Вуйници ел чуду 
чугьат; — Изнес ми, Радке, гьатету; — гьадо (д'Ьдо), утхогьам; У Дань- 
уви свешти свекья^т; — На сргтъ градл направили; девикь гудини. 

5) Будущее вр. образуется посредствомъ шл (ша\ какъ въ юж- 
номъ нар.; напр. аз шл подл с вуйницити; — Той шл ходи лов дл 
луви; — Аз шл си казвам грьахуве; но возможно и штл: Цар штя^ 
стани, цар шл блди. 

Въ Шумеискомъ говори, кром-Ь характернаго выговора гь какъ еа 
(слышнаго также въ Търнов*, въ рупаланскомъ и македонскомъ на- 
р'Ьч1Яхъ, ср. стр. 77 и 183), наблюдаются: а) весьма частое употреб- 
леше ок. л< въ 1 л. ед. ч. наст, вр.: знале, копал*, сЬле, чув*л«, л-Ьле, 
льул-Ьл*, п4д<, в'Ьле (вм. в-Ьг*) прол-Ьд*; б) д-Ьепричастныя формы на иц: 
скокащг^г^, гледащг^г^, ходещг^г^, б-Ьгащш^. 

Въ Тетевенскомъ говорЬ вм. глухихъ л, г и чист, а слышится 
ззукъ средн1й между е и л, напоминающ1й немецкое и сювацкое 
а^): маш (млж), пйт (плт), ловат, глава, св'Ьшта, лажа, сан. 

ВышершШ говоръ Сеииградскихъ Болгаръ. 

Выше (стр. 59) было упомянуто б существован1и незначитель- 
ныхъ болгарскихъ поселен1й (ок. 22,000 душъ) въ южной Угрш (Ба- 
нат*), именно въ Темешскомъ, Торонталскомъ и Крашовскомъ коми- 
татахъ^). Поседен1Я эти основаны выходцами преимущественно изъ 
северной Болгар1и, которые стали переселяться за Дунай еще въ 



1) Т. Васильевъ (ср. выше стр. 75) обозначаетъ этотъ звукъ черезъ ё. 
*) Гдавныя бодгарск1я м-Ьстечки— Винга, Старъ-Бешеновъ, и Крашова. 



ЛЕКЦ1И ПО СЛАВЯНСКОМУ ЯЗЫВОЗНАШЮ. 187 

XIV в., но особенно утвердились въ указанныхъ м-Ьстахъ въ ХУП и 
ХУШ ст. Угорсюе Болгары всЬ католики, им'Ьютъ небольшую пись- 
менность на родномъ нар4ч1и, но съ латинской графикой, и гово- 
рятъ т^мъ же язывомъ, какимъ ихъ соплеменники, жирущ1е въ соб- 
ственной Болгархи^). Говоръ ихъ относится въ восточному нар'Ьч1ю 
и не яредставляетъ особыхъ характерныхъ особенностей за исвлю- 
чен1емъ разв* употреблев1я се (зе), за (щ ха) вм. гите для будущ. 
врем. 2), если тольво эти загадочная формы не есть простое недора- 
зум4н1е, обусловленное произвольной латинской графикой угробол- 
гарскихъ тевстовъ, по воторымъ досел* приходится судить о данномъ 
говор* ^). 

Бол'Ье зам-Ьчателенъ по чертамъ древности говоръ Болгаръ-про- 
тестантовъ, некогда обитавшихъ въ Семиград1и, въ Рейсдорф-Ь, Чер- 
гед* и н4которыхъ другихъ деревняхъ Гермапштадтскаго и Еарлс- 
бургскаго округовъ, а въ настоящее время совсЬмъ орумунивгаихся 
и забывшихъ свою родную р'Ьчь. Любопытными памятниками этого 
вымершаго говора служатъ сохранившхеся отъ ХУШ в. (впрочемъ, въ 
весьма испорченномъ вид-Ь) тексты протестантскаго катехизиса, мо- 
литвъ и п4сенъ, изданные Фр. Миклошичемъ *) и частью Кочубин- 
скимъ^). Язывъ этихъ текстовъ Миклошичъ первоначально (1856 г.) 
призналъ языкомъ болгарскимъ, но позже (Уег^!. Сггат., 201, вевсЬ. 
й. Ьаи^Ъег., 31) отказался отъ своего мн'Ьн1я и назвалъ этотъ языкъ 
слов4нскимъ, видя въ немъ остатокъ языка Слов-Ьнъ, некогда зани- 
мавшихъ всю древнюю Дамю или нын'Ьшнюю Румунш, и впосл-Ьд- 
СТВ1И выт'Ьсненныхъ или поглощенныхъ Румунами. Съ этимъ посл-Ьд- 
нимъ взглядомъ согласился и проф. Кочубинск1й. Но, кажется, пра- 
вильн'Ье старое воззр^ше Миклошича. Если въ Славянахъ Чергеда и 
видеть не раннихъ переселенцевъ изъ Болгар1и, а представителей 



^) о Бодгарахъ въ Угр1и см. Ые зййипдапзсЬеп Ви1§аге11. Еше е1;11по§гар111'зсЬс 
8к122е уоп РгоГ вёга СгггЬивг, ^1еп Ш1(1 ТевсЬеп, 1884. (В1е Уо1кег Ое81егге1сЬ ТТп- 
§агп8, В. XI), Дерев, на болг. яз. въ Пер. Сиис, XII— XIV. 

*) Ср. выше стр. 90, 144. 

') Ср.' МИс1о81сН, ОевсЬ. йег Ьаи1Ъе2е1сЬп1ш§ 1т Ви1§аг18с11еп, 27, 35. 

*) В1е 8ргасЬе йег Ви1§агеп 1п 81еЬепЪйг^еп. ЛУ1еп, 1856 (ВепквсЬпйеп (1. К, 
'Акай. й. "У\Г188^п8сЬаЛеп, Вй. УП) и везсЫсЫв Лег Ьаи1Ье2е1сЬпип§ 1т Ви1^ап8с11е11. 
^1еп, 1883 (БепкзсЬпЛеп, В. XXXI). 

5) Отчетъ о занят1яхъ славянскими нар*ч1ями. Одесса, 1826 (Записки Яоворосс1Й- 
скаго университета, т. XX). 
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Слов-Ьнъ, утвердившихся въ пред'Ълахъ древней ДаБ]и въ эпоху раз- 
селен1я славянскихъ народовъ, то во всякомъ случа* эти дак1йСЕ1е 
Слов'Ьне должны были составлять одну в'Ьтвь со Слов'Ьнами, разсе- 
лившимися за Дунаемъ — въ Миз1и, врак1и и Македон1и, позже полу- 
чившими имя Болгаръ. По крайней м^р^ вымерш1й говоръ семиград- 
скихъ Славянъ представляетъ самыя характерныя особенности бол- 
гарскаго языка, напр. членъ, и по нЬкоторымъ признакамъ (напр. по 
сохранен1ю носовыхъ гласныхъ) близко совпадаетъ съ южно-македон- 
скимъ говоромъ. Отм'Ьтимъ его главныя черты. 

1) Носовые гласные. Старо - славянскому а соотв'Ьтствуетъ пра- 
вильно въ корняхъ и суффиксахъ еп: сзепгко, йезбепка, йеуепка, д^еп*!, 
екпйа^ згуеп!;, 88Уеп88а, Йаг8е111;, ЬаЬеп!, У1Йеп8*е (видАште), йекеп-ко; 
гораздо рФже а = ш, ап^ ип: 1П21с (глзыкъ), тИап*, Ьишп* (боглть). 
На конц4 словъ А = а: та, 8а, 1;а, га (въза) Старо-слав. л соотв4т- 
ствуютъ ап, ат р-Ьже оп, от: Ьапйе, гаЬапйе, 1гошЬеше, тапка, тапз, 
рапИзи (плть), рогопс8еше, гапкге, гапЙ!, йитап!, зеззап*, оиросзь 
уап1, роша^ап!;, 1Йап81е; въ конц4 словъ л = а: Й1§па, 81апа, га^ша, 
ЫаЬа, йо<1оЬа. 

2) Сгаро-слав. ть въ ударяемыхъ слогахъ соотв'Ьтствуетъ еа или 
га (а): Ье88еайа, йеа!, 188Ьеа§па, теа881;о, 1еа^, агуеа!, уеага, уеагиуа, 
ЫаЬа, свИак, ^оНат, ПаЬ, У1ак, Ье88айа, 1881а2иуа; переходъ ть въ е 
наблюдается въ т4хъ же случаяхъ, что въ восточномъ нар4ч1и, т. е. 
при перенесен1о ударен1я на другой слогъ или подъ влтянхемъ узкаго 
гласнаго (б, г) сл4дующаго слога; напр.: Ье8те, Ьевзе, йеукга, ёо1сп)1, 
уеп, 88уе*1е, уепе<;2. 

3) Глуххе гласные (г, ь) несомненно существовали, хотя за не- 
достаткомъ въ латинской график* соотвЬтствующихъ знаковъ, они 
изображены въ данномъ памятник* начертан)ями чистыхъ гласныхъ 
а, о, е; напр.: 1а88е (лъжь), 82а88, 88ат (съм), ззап (сънъ). Всл^д- 
ств1е колебан1я въ написаши такихъ словъ, какъ тШе и тПа, УоИе— • 
уоНа, гете — 2ет1а, сл^дуетъ допустить (по мн4н1Ю Миклошича), что 
конечное а словъ женск. р. звучало (какъ въ ново - болгарскомъ) 
глухо (=г). 

4) Старо-слав. лъ (ль), рь {рь) соотвЬтствуютъ группы а1. 1а, о1^ 
аг: 188ра1п1, ка1пат, звоИге, 21ап1;2, йо1ёо; Ьагйо, кагГ, кагз*;, ззтог*;, 
&2аг42е. 

5) Зв. е, о часто заменены черезъ г, и: йаНг, АеИ, Ьагзг; аИмх, 
Ьш, тш-(е. 
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6) Вм. и послЬ мягкаго I нер-Ьдко г: ЬИй, кИсз, ИЫ, 1188*0. На- 
оборотъ вм. г— и въ слова ]ите (има). 

7) Частое употреблевхе /* вм. ей, сЪго и го: ЬеГте, 881^, ргаГ, &1а, 
Мате, йау1<1о{, Його, да80&а. 

8) Членъ — <, 1а, 1о, 1е: рга88П1ко1, С811ако1, йешо-1;, уеага-1а, 
зггаагШа, саг81;еп1е1;о, Лого1о, ^геззИе, йейНе. Во множ. ч. иногда — 1о: 
ав2е1е-1;о, Уо1оуе-1о. Встречаются формы: Ьо§о, уо1о, сагзко. 

9) Сохраненхе (при общемъ разстройств* склонен1я) н4которыхъ 
падежеыхъ формъ; именно: Родит, п. ед. ч.: аро81о1а, Вода, йиЬа, 
§088ро<11па, §уаи1а; каг8(]апа, 821па, гд^п^е^щ йпт, \етц йоЪга, 
йга^а, доНата, ргауа; 1уо1а 82ша (твоюго), паза дозросИпа (нашего); 
ко1;га§о, 82Уе1111айо. Дат. п, ед. ч.: ап§е1и, Во§и, йиЬи, д^збройши, 
каг81и, ззуеШ, згЬ^!!; 88уеп1;и, ти^и (моюмоу); йги^ши, ко1гити, 
82уе111;иши Зват. п. ед. ч.: Ьозе, С81ес8е. Дат. п. мн. ч.: дгеззхю, 
каг881епет, Идет, зк^хю; съ членомъ: аро81о1еп-1;ет, ра81;1геп-1;ет, 81- 
йоуепЧет, 8Ьешеп-1;ет йоЬпеп-кеш. 

10) Овонч. 1 л. мн. ч. — те: Ьапйете, дойеше, дагзше, ГаИте, 
§1епЛяте, Ье1ше. 

11) Въ 3 л. множ. ч. наст. вр. удержано древнее овончанхе— 
носов, гласн.+т (лш, аш): хейап!;, дхетап!, то^ап!;, диюап!;, Ьа- 
Ьепк, &11еп*, ззкогеп*, У1(1ап1;. 

12) Причастныя формы съ носовымъ гласнымъ въ суффиксе: 
1(1ап81;е, оШйап8(е. 
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СвятШШ ПравительствующШ Синодъ пр Петр*!! Вблнко1ъ его одганизацш 

и д!1ятельность. 

ВВЕДЕН1Е. 

§ 1. ОбщШ очеркъ состояшя русской церкви прк ПетрЪ. 

Въ 1700 году умеръ посл'Ьдн1й московск1й патр1архъ Адр1анъ. 
Съ его смертью отменено было и самое патр1аршество на Руси. 
За посл'Ьдн1е годы своего су1цествован1я оно достаточно обнаружило 
свое безсил1е следовать за верховной властью по пути преобразован1й. 
Не будучи въ С0СТ0ЯН1И поспевать за нимъ, патр1архи, конечно, не- 
дружелюбно относились къ его реформамъ. Если послЬ Никона не 
было патр1арха, который бы решился открыто выступить въ борьбу 
сх верховной властью, то это объясняется лишь ихъ нерешитель- 
ностью. Оба патр1арха современные Петру, Гоакимъ и Адр1анъ, 
смотрели неблагосклонно на нововведенхя. Гоакимъ вооружался про- 
тивъ прхема иностранцевъ въ русскую службу; Адрханъ р4зко 
протестовалъ противъ брадобрит1я, а когда умолкъ, увидя, что 
оно введено самимъ царемъ, то навлекъ на себя общ1е укоры 
(Соловьевъ— Исторхя Россхи, т. XV). 

Благодаря безд'Ьйств1ю посл'Ьднихъ патрхарховъ, состояше рус- 
ской церкви было, можно сказать, самое плачевное. Расколъ, со 
времени Никона появивш1йся на Руси, теперь въ царствован1е 
Петра, посл*]^ укавовъ о брадобрит1и и новомъ платье н']&мецкаго 
покроя, еще бол^е усилился. Число раскольниковъ въ одной Ниже- 
городской епарх1и въ 1721 году доходило до 47000, несмотря на 
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то, что тамъ подвизался знаменитый борецъ съ расколомъ пре- 
освященный Питиримъ. Бороться съ расколомъ было некому. Духо- 
венство по своему умственному развит1ю стояло на самой низкой 
ступени. Для иллюстращи своей мысли я приведу свидетельства 
двухъ знаменитыхъ мужей того времени, Димитрхя, митрополита Ро- 
стовскаго, и Посошкова. Первый въ одномъ изъ своихъ поученШ 
говоритъ: „окаянное наше время! окаянное время, въ которое такъ 
пренебрежено с^явхе слова Бож1я и незнаю, кого прежде надобно 
винить, сеятелей или землю, священниковъ или сердца челов4ческ1я, 
И.11И тЬхъ и другихъ вм-Ьст'Ь? Сеятель не с4етъ, а земля не прини- 
маетъ; хереи небрегутъ, а люди заблуждаются; 1ереи не учатъ, а 
люди нев-Ьжествуютъ; 1ереи Слова Бож1я не пропов^дуютъ, а люди 
не слушаютъ и слушать не хотятъ. Съ обйихъ сторон ь худо; 1ереи 
глупы, а люди неразумны. 1ерейск1Я жены и д4ти мнопя никогда 
не причащаются; 1ерейск1е сыновья приходятъ ставиться на отцовсмя 
м'1ста: мы ихъ спрашиваемъ, давно ли причащались? а они отв^- 
чаютъ, что и не помнятъ, когда причащались. О окаянные 1ереи, 
нерадящхе о своемъ дом4! Какъ могутъ радЬть о святой Церкви 
люди, домашнихъ своихъ ко святому причащен1ю не приводящхе 
(Соловьевъ — Истор1я Росс1и, т. XVI, стр. 126). 

Посошковъ пишетъ: „священство столпъ и утвержден1е всему 
благочестш и всему человеческому спасешю. Они наши пастыри, 
они и отцы, они и вожди, а въ книжномъ ученхи и разум'Ьши не 
весьма довольны. Я признаю, что отъ оплошки арххерейской такъ 
чинится, потому что арххереи полагаются на служебниковъ своихъ 
въ поставлен1и поповскомъ; служебники примутъ отъ новоставлен- 
ника дары и затвердятъ ему въ псалтири псалма два-три, а передъ 
арххереемъ заставятъ вытверженное читать; ставленникъ ясно, внят- 
но и неспешно проб'Ьжитъ, а арххереи, не в4дая учиненнаго под- 
лога, посвящаютъ въ пресвитеры, а отъ такого порядка у иныхъ 
грамота и плоха. Отъ пресвитерскаго небрежен1я уже много нашего 
росс1йскаго народа въ погибельныя ереси уклонилось; въ Великомъ 
Новгород* едва ли и сотая часть найдется древняго благочестхя 
держащихся. А пресвитеровъ, хотя и много въ город*, однако не 
пекутся, чтобъ отъ такой погибели ихъ отвратить и на правый путь 
направить; есть и такхе пресвитеры, что и потакаютъ имъ, и по- 
тому церкви ВС* уже запустили. Въ Новгородскомъ уЬзд* Устрицкомъ 
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погосгЬ случилось мн!; быть: у церкви три попа, а на св. Пасху 
только два дня литурпя была, а тутошв1С жители сказывали, что 
больше одной об'Ьднв на св. вед'Ьл^ прежде не бывало, теперь меня 
поопасались и отслужили дв^. Я такихъ стариковъ много и въ 
Москв'Ь видалъ, что лЬтъ имъ 60 и бол'Ье, а у отцовъ духовныхъ на 
испов']^ди не бывали, не ради раскольничества, но ради не понужден1я 
пресвитерскаго. Такой у нихъ обычай былъ, что, не состар^вся, де* 
ревенсвте мужики на исповедь не хаживали'' (Соловьевъ — Исторхя 
Р0СС1И т. XVI, 321—322). 

Такимъ образомъ, грубость и невежество царили въ духовен- 
ств-Ь. Протесты противъ этого раздавались повсюду и въ пригово- 
рахъ соборныхъ, и въ укавахъ. Но эти протесты оставались без- 
плодными. д,Сознавъ зло и при этомъ не обнаруживъ силы, доста- 
точной для его искоренен1я, духовенство необходимо отрекалось отъ 
права на это искорененхе въ пользу другой силы'' (Соловьевъ— Исто- 
р1я Россш т. XV, 115). И этой новой силой, призванной на борьбу съ 
нев']&жествомъ духовенства, расколомъ, суев'1р1ями и прочими недо- 
статками того времени, былъ Синодъ, учрежденный въ 1721 году 
25 января. Между открытхемъ его и смертью посл-Ьдилго патрхарха 
прошло 20 л*тъ такъ пазываемаго „между-патрхаршества*. 



ГЛАВА I. 

Высшее управлеше цусской церковью во вре1я 1еждупатр1аршества. 

§ 2. Высшее управден1е во вреля иеждупатр1аршеотва по дЪланъ 

чвето духовныиъ. СтеФанъ Яворшй иЪстобдюсптедь патрхаршаго 

престола. Учаспе сената въ дЪдахъ духовныхъ. 

Стефанъ Яворскхй былъ назначенъ м']ЬстоблюстителеА1ъ иатр1ар- 
шаго престола, но власть его уже далеко не равна была власти 
патрхаршей, Именнымъ указомъ отъ 16 декабря 1700 года (1-е пол- 
ное соб. зав. № 1818) былъ закрытъ 11атр1арш1й Разрядъ, а вм'Ьст'Ь 
съ т-Ьмъ всЬ д4ла по челобитнымъ свЬтскихъ чиновъ на лидъ духов- 
ныхъ, а также духовныхъ ва св'бтскихъ были раскассированы по 
т-Ьмъ приказамъ, „гд4 которые чины расправою в-Ьдомы*. МЬсто- 
блюстителю > подведомственны были лишь д'^^ла о расколе, ересяхъ и 
противностяхъ Церкви Божхей. Такимъ образомъ его компетенц1я 
обнимала лишь одни духовныя д4ла. Но и въ нихъ Стефанъ Явор" 
СК1Й былъ ограниченъ Освященнымъ соборомъ арх1ереевъ, поочеред- 
но вызывавшихся въ Москву. 24 января 1701 года былъ учрежденъ, 
или лучше сказать возобповленъ (ибо онъ былъ учрежденъ еще въ 
1649 году, а въ 1677 году былъ закрытъ) Монастырски приказъ. 
Въ указ'Ь о семъ (1-е ноли. соб. зак. IV № 1829) говорилось: „домъ 
свят'Ёйшаго патр1арха и домы-жъ арх1ерейсв1е и монастырск1я д^^ла 
выдать боярину Ивану Алексеевичу Мусину-Пушкину, а съ нимъ у 
тЬхъ дйлъ быть дьяку Ефиму Зотову, и сид4ть въ патрхаршемъ 
двор4 въ палатахъ, гд* былъ 11атр1арш1й Разрядъ и писать Мона- 
стырскимъ Приказомъ, а въ Приказе Большого Дворца монастырскихъ 
д^лъ не выдать и прежн]я д^ла отослать въ тотъ же приказъ'. 
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Тотъ же указъ, подтвердивъ, что д'Ьла по челобитнымъ лицъ духов- 
наго в'1домства на св^^тскихъ подаются въ приказахъ в'Ёдомства 
отв'Ьтчика, прибавилъ, что иски св'Ьтсвихъ на патрхаршихъ и арх1- 
ерейсвихъ доновнхъ^ иночесваго и спященничесваго чина и цервовнаго 
причта людей, а тавже мояастырсвихъ стряпчихъ, слугъ, служеб- 
нивовъ и врестьянъ предъявляются въ Мовастырсвомъ приваз']^. Увазъ 
же 7 ноября 1701 года (Поли. соб. зав. IV, № 1876) поправилъ, что 
свяо^енниви, монахи и дьяконы въ исвахъ на нихъ подсудны Духовному 
привазу. Симъ посл'11днимъ увазомъ Духовному приказу возвращены 
были д']&ла по искамъ на лицъ духовнаго сана, отторгнутыя отъ 
него увазомъ отъ 16 девабря 1700 года. И тавЪуПОСил-Ь сихъ увазовъ 
Стефану Яворсвому съ Освященнымъ соборомъ были поручены д'Ьла 
духовныя и иски на духовныхъ, Монастырскому приказу — арх1ерей- 
св1е домы и монастырскхя д'1ла — „хозяВственныя^ дЬла цервви, какъ 
выразился о нихъ Соловьевъ, равно вавъ иски на арххерейскихъ 
и монастырсвихъ слугъ, стряпчихъ и врестьянъ. 

Но и въ этой сфер'Ь д'Ьлъ чисто духовныхъ Стефавъ Ярорсв1й 
съ Освященнымъ соборомъ не распоряжался самостоятельно. Часто 
важныя дЬла шли помимо него чрезъ Мусина-Пушвина *). Много 
назначен1й на й'Ьста духовнаго правлен]я сд'1лано было помимо 
него по представлен1ямъ Меншикова, Пушкина, архимандрита 0ео- 
Д0С1Я и другихъ. (Чистовичъ, беофанъ Провоповичъ и его время, 
въ сборнив'Ь статей, читанныхъ въ отд^^лен1и руссваго языва и сло- 
весности Императорской Академ1и Наукъ т. IV стр 57). Типограф1я 
была подъ вфдйшемъ Мусина-Пушвина (п. с. з. IV № 1839); сочи- 
нен1я, переводъ, изданхе книгъ, исправлев1е Библ1и, порученное Сте- 



^) Мусинымъ-Пушкиныиъ между прочимъ были объявлены именвые указы: о хожде- 
н!!! въ церковь въ воскресные и праздничные дни, не торгован1и въ 9ти дни, исповеди 
ежегодной, подач'Ь священниками в'Ьдомостей о неиспов'Ьдавшихся и о взыскан1и съ нихъ 
штрафа (П. С* '6. У1 № 1718); объ обучеши д'Ьтей духовныхъ лицъ для приготовден1Я 
ихъ къ духовному зван1Ю, посвящен1и на м^сто умершихъ свящеиннховъ людей достой- 
ныхъ (П. С. 3. УХ № 3175); о дач-Ь священникамъ трехм^сячнаго срока, для объявле- 
н1я, справедливо ли составлены в']^домости о неиспов^^давшихся, подъ опасен1емъ лишешя 
сана и гражданскаго наказашя, д'Ьла этого рода былн поручены Аитон1ю, архимандриту мо- 
настыря Златоустовскаго, подъ главнымъ надзоромъ Стефана Яворскаго (Полное Собра- 
те законовъ, Т1, № 3183.) 
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фану, шло мимо его. Славяно-Латинсвхя школы также находились въ 
ведомств* Монастырскаго приказа. (11. С. 3. IV, № 1808). 

Съ учреждешемъ Сената, въ 1711 году, церковныя дЬла были 
подчинены ему. Указъ отъ 2 марта 1711 года говорилъ: „повел'Ьва- 
емъ какъ духовнымъ, такъ и мирскимъ... быть послушными управи 
тельному Сенату, какъ бы самому царскому величеству". 

Съ этихъ поръ и та т^нь самостоятельности въ духовныхъ дЬ- 
лахъ, которая до сихъ поръ сохранялась еп;е за Стефаномъ^ можно 
сказать, исчезла вполн*]^. Сенатъ принималъ деятельное участ1е въ 
д^лахъ духовныхъ. При самомъ почти учрежден1и своемъ 28 апреля 
1711 года онъ вм^ст-Ь съ Освященнымъ соборомъ вырабатываетъ 
правила объ избранш священнослужителей (П. С. 3. IV, № 2352) »). 
Онъ распоряжается о разсылк'Ь кошй об^щанхя, чинимаго арх1ереями 
при постановлеши ихъ въ сей чинъ. (П. С. 3. V, № 2985) ^). Право 
избирать кандидатовъ на вакантныя арх1ерейск1я каеедрм, назначать 
архимандритовъ и проч. <1е ]иге сохранялось еще за Стефаномъ. 
На пятый пунктъ доклада Стефана отъ 1718 года 18 ноября о вдов- 
ствующихъ епарх1яхъ была положена высочайшая резолющя: „выбрать 



^) Ими узаконено: 1) не посвящать дхакона моложе 25, а священника 30 л'Ьтъ; 2) не 
посвящать лишнихъ священнослужителей; 8) если дьякъ хочетъ посвятиться на м'Ьсто попа 
больного или престар'Ьлаго, то, освид'Ьтельствовавъ больного, ваять у него сказку, что требъ 
исполнять не будетъ подъ опасетемъ веливаго наказатя: новопосвященный въ такомъ случае 
изверженъ будетъ; 4) въ скудные приходы не ставить дьякона и второго попа; 5) не давать 
попамъ и дьяконамъ перехожихъ грамотъ къ иной церкви и на крестецъ, за исключен1емъ 
оскуд'Ьн1я прихода; 6) освидетельствовать челобитную, не подложна ли, есть ли рука 
помещика и отписка старосты поповскаго; 7) поповскимъ старостамъ давать отписки, 
удостоверившись отъ прихожаиъ въ его добромъ поведенхи; 8) не посвящать косноязыч- 
ныхъ и неум^лыхъ; 9) за неисполнен1е сихъ правилъ арх1ереи подвергаются гн^ву 
Государеву. 

*) Это об^щанхе было написано самимъ Петромъ и оформлено архимандритомъ 
веодос!емъ Яиовскимъ (Чистовичъ— Оеофанъ Прокоповичъ). Въ этомъ об^щати арх1ерей 
обязывался: 1) не проклинать и не отлучать по злобе, а только явныхъ преступниковъ и 
еретиковъ после трехъ увещан1Й и то единолично, а не вседомовно; 2) съ противниками 
церкви обходиться съ разумомъ, кротко; 3) монаховъ держать по уставамъ, не дозволяя 
скитаться и входить безъ нужды въ М1рск1е домы; 4) не строить лишнихъ церквей; 
5) не поставлять лишнихъ священниковъ и церковно-служителей; 6) объезжать епарх1Ю 
каждое лето или по крайней мере въ 2, 3 года разъ, узнавая о поведеши пастырей и 
пасомыхъ, искореняя расколъ, суевер1я, богопротивныя чествован1я и проч.; 7) не вме- 
шиваться въ М1рск1я дела, кроме крайней нужды^— тогда сначала увещевать, а потомъ 
доносить Его Величеству, 
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наприм'Ьръ и подать роспись также и впредь для такихъ избран1й над- 
дежитъ заранее добрыхъ монаховъ сюда въ монастырь Невской привезть, 
дабы зд^сь жили, воторыхъ бы могли знать, чтобъ такихъ не наста- 
вить, какъ Тамбовсшй и Ростовсв1в были" (П. С. 3. V, № 3239). 
Но <1е (лсЬо безъ соглас1я Сената Стефанъ съ Освященнымъ собо- 
ромъ не могли посвятить ни одного арх1ерея. Сенатъ въ 1715 году 
29 декабря распорядился о посвящен1и въ Александро-Невсвомъ 
монастырь монаховъ въ архимандриты, для пом'&щен1я ихъ въ глав- 
ные монастыри по губерн]ямъ (П. С. 3. V, № 2959). Сенатъ давалъ 
расдоряжен1я и о посвящеши церквей. Такъ въ 1716 г. 15 марта, 
распоряжаясь о врещенхи бЬжавшихъ отъ Аюви-хана на Донъ вал- 
мывовъ, онъ тогда же указалъ послать изъ Посольской ванцеляр1и 
въ Духовный привазъ память о посвящен1и въ Червассвомъ ново- 
построенной цервви и о посылв']^ мура для крещен1я младенцевъ 
(П. С. 3. У, № 3001). Онъ же обязалъ священнивовъ исполнять 
цервовныя правила при врещен1и и брав^ армянъ (П. С. 3. У1, 
№ 3400). Онъ объявлялъ монастыри ставропипями всеросс1йсвихъ 
патрхарховъ: К1ево-иечерсв1й и Черниговск1й монастыри въ 1720 
году 5 октября (П. С. 3. VI, № 3653). Сенатъ заботился и 
объ охран']^ православ1я внутри импер1и. Ооъ указалъ св']&рять книги, 
печатаемыя въ малороссхйсвихъ типографхяхъ, съ веливо-русскимъ 
текстомъ, чтобы искоренить вкравшуюся въ нихъ лютерсвую против- 
ность и устранить ихъ несогласхе съ веливоруссвимъ тевстомъ, а 
для болЬе в-Ьрнаго достижен1я сей цйли онъ увазалъ не печатать 
ихъ безъ разр'&шен1я Духовной Еоллегги. Это распоряженхе сд']Ьлано 
Сенатомъ 5 овтября 1720 года, всего за 4 м'Ьсяца до учрежден1я 
Синода (II. С. 3. VI, •№ 3653). Оберегая благочише въ цервви во 
время Богослужен1я, Сенатъ вел'Ьлъ взимать штрафъ съ разговари- 
вающихъ въ цервви (П. С. 3. VI, № 3250). Во имя той же ц4ли— 
охраны православ1я— онъ въ 1716 году 8 февраля распорядился, 
чтобы всЬ православные гов'бли ежегодно, а неиспов']&дающ1еся об- 
лагались штрафомъ и вел'Ьлъ священнивамъ подавать о нихъ особую 
роспись арх1ереямъ и судьямъ духовнымъ въ городахъ, и старостамъ 
поповсвимъ въ у^Ьздахъ, для передачи губернаторамъ и ландратамъ, 
воторымъ и взысвивать штрафъ (П. С. 3. V, № 2991). 

Желанхе охранить православ1е побудило Сенатъ принять на себя 
тавже и верховное руководство въ борьбе съ расволомъ. Въ при« 
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веденнонъ иною уваз^ отъ 1716 года 8 февраля велено было 
наложить на раскольниковъ двойной овладъ. Во всполненхе сего 
указа въ 1720 году 17 октября Сенатомъ же былъ посланъ въ 
Ямбурсшй и КопорсвШ у^дЫу для переписи раскольниковъ н сбора 
двойного оклада, поручикъ Зиновьевъ (П. С. З.У, № 3662), подобно 
тому, вавъ несколько равьше, въ силу именныхъ увазовъ были по- 
сланы для той же Ц'1ли Ижепсшй (П. С. 3. У, № 3232) и въ 
Нижн1й-Новгородъ Ржевсшй (П. С 3. V, № 3340). 

Заботясь объ охранен1и православ1я, Сенатъ вм'1ст'Ь съ т'Ьмъ 
издавалъ указы и о расир6странен]и его среди ипородцевъ: валмы- 
ковъ (П, С. 3. V, № 3001 и 3062) и татаръ (П. С. 3. VI, № 3697). 
Новокрещеннымъ давались льготы отъ податей ыа три года, давался 
холстъ на рубахи, а на постройку церквей, покупку утвари въ 
церкви и на денежныл дачи новокреп;еннымъ отпускалось казанскому 
митрополиту ежегодно по тысяч* рублей (П. С. 3. V, № 2863 и 
VI, № 3637). Чтобы охранить крестьянъ православной вЬры отъ 
прит*снев1й со стороны пом^п^ивовъ-магометанъ, Сенатъ по имен- 
ному указу обязалъ посл'Ьдвихъ креститься въ полугодичный сровъ, 
грозя отобрать вотчины (П. С. 3. V, № 1713), но позже немного 
опред'Ьлилъ отобрать въ казну у нежелающихъ креститься пом^Кщи- 
ковъ крестьянъ православной вЬры (П. С. 3. V, № 2920). Сенатъ 
запрещалъ лишь крестить неволею (Указъ о плЬнныхъ шведахъ— П. 
С. 3. VI, № 3121, о татарахъ и прочихъ инов'Ьрцахъ — II. С 3. VI, 
№ 3410). 

Д-Ьятельное участхе принималъ Сенатъ и въ судебныхъ д4лах'ь. 
подлежавшихъ духовному суду. Мы видимъ, что въ немъ решались 
н4которыя д-Ьла о раскол* и ересяхъ. Такъ онъ р-Ьшалъ д'Ьло о 
раскольник* Бадмин*, заказавшемъ въ Черниговской типографхи 
напечатать раскольничесше часословы. Д*ло это решено было безъ 
всякаго даже сношеп1я съ духовной властью (II. С. 3. VI, № 3653). 
Сенатъ разбиралъ и д^ло Тверитинова и его сообищиковъ, обвиняв- 
шихся въ ереси. Оно сначала разбиралось въ Духовномъ приказ*, 
но по проискамъ Тверитинова перешло въ Сенатъ. Не любивт1е 
Яворскаго сенаторы слишкомъ легко отнеслись къ дЬлу, указали 
Стефану освидетельствовать, действительно ли обвиняемые содержать 
ересь и присудили еретиковъ къ публичному покаян1ю въ церкви. 
Между т4мъ Стефану удалось найти очевидныя улики ихъ в'ь ереси. 
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При вторичномъ разбор'Ь д4ла въ Сенат*, сенаторы „рвен1емъ и 
укоризнами митрополита всячески поносили съ великимъ и безчин- 
нымъ крикомъ*^, несмотря на протестъ его, что дЬло это Сенату 
не подсудно. Къ очнымъ ставкаиъ Стефана даже не допустили. Сте- 
фанъ жаловался Государю, но Государь все таки указалъ Сенату 
вершить д'Ьло, вел'Ьвъ только назначить еретикамъ бол4е строгое на- 
казан1е: принесгаихъ вины разослать къ арххереямъ подъ присмотръ 
и бшть въ услужен1и при арххерейскихъ домахъ, а не покаявшихся 
казнить (Соловьевъ— Исторхя Россхи, т. XVI). 

Изъ этого обзора правительственной и судебной власти по д-Ьламъ 
чисто духовнымъ, видно, что комиетенщя м'Ёстоблюстителя была 
очень не велика. Если еще до учреждешя Сената большое вл1яше 
на эти д'Ьла им'Ьлъ Мусинъ-Пушкинъ, то съ учрежден1емъ Сената 
ВС* П0ЛН0М0Ч1Я высшей духовной власти оказались въ его рукахъ. 
Стефапъ зан1]лъ по отношен11о къ Сенату подчиненное положев1е, 
и даже можно сказать, приниженное, ибо изъ зас*дан1й Сената его 
выгоняли и ему приходилось уходить оттуда съ плачемъ. Большую 
роль играло тутъ и личное нерасположен1е Царя къ Стефану. Петръ 
сначала любилъ Яворскаго. Онъ сд-Ьдадъ его митрополитомъ Рязан- 
скимъ, несмотря на то, что въ МосквЬ Яворскаго не любили, какъ 
„ляшенка, обливанника''. Первое время по смерти Адр1ана Петръ 
былъ расположенъ къ Яворскому, несмотря на то, что Досифей, 
патрхархъ {ерусалимскхй, укорялъ его въ латинствЬ и требова.1ъ его 
удалешя. Но потомъ, когда обнаружилось несочувствяе Яворскаго 
къ реформамъ, Петръ явно охладЬлъ къ Яворскому. Это охлажденхе 
приняло р'Ьзкую форму посл4 того, какъ Стефанъ въ 1712 году на 
второй нед^л']^ Великаго поста произнесъ поученхе о фискалахъ, гд'ё 
Р'Ьзко укорялъ человека, „бросившаго свою жену, не хранящаго по- 
стовъ, не слушающаго церкви и потому долженствующаго быть для 
ней, какъ язычникъ и мытарь". Петръ, прочитавъ это обличеше, 
направленное по его адресу, приписалъ: „перво одному потомъ и со 
свидетели". Подозр4н1е объ участхи Яворскаго въ д4л4 царевича 
еще болЬе охладило Царя къ нему. Черезъ это, полагаю, въ такихъ 
важныхъ вопросахъ чисто духовнаго характера, которые немогли 
быть р-Ьшепы Сенатомъ, Петръ обращался къ патрхарху констан- 
тинопольскому: патрхархъ 1ерем1я разр'Ьшилъ отъ поста по болезни 
самого Петра (П. С. 3. V, 3020) и арм1ю во время походовъ за 
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границею (П. С. 3. V, № 3178). а также оаред'Ьлилъ лютеранъ и 
кальвиеистовъ, обращающихся въ православ1е, не крестить, а при- 
нимать черезъ мгропомазан1е. 

§ 3. Высшее управлете во время шеждупатраршества по хозяйствен- 
нынъ дЪданъ Церкви. Монастырспй Пркказъ. Учаспе Сената. 

По именному указу отъ 1701 г. 24 января, которымъ былъ учрежденъ 
Монастырск1й приказъ, хозяйственпыя д^Ьла церкви, зав'Ьдыванте ар- 
Х1ерейскими домами и монастырями, было сосредоточено въ Мона- 
стырскомъ Приказ*. Въ д'Ьлахъ этихъ онъ былъ бол4е самостоятеленъ, 
нежели мЬстоблЕОСтитель въ д'Ьлахъ духовныхъ. До учреждешя Се- 
ната, Монастырск1й приказъ былъ учрежденгемъ вполн'1; независи- 
мымъ, и даже нередко судья Монастырскаго приказа Мусинъ-Пуш- 
кйнъ выходилъ за границы своихъ полномоч!?!, вторгаясь въ д'1ла 
духовныя, подлежавш1я м-Ьстоблюстителю. Примеры подобныхъ втор- 
жен1й выше были мной указаны. Спещально же ведомству Монастыр- 
скаго приказа было поручено управлен1е арх1ерейскими домами и 
монастырями, а также судъ по жалобамъ св^^тскихъ лицъ на лицъ 
подв'Ьдомственныхъ Монастырскому приказу. Монастырскими вотчинами 
МонастырсшВ Приказъ управлялъ черезъ особыхъ имъ назначенныхъ 
приказчиковъ, угодья, находивш1яся въ сихъ вотчипахъ, отдавались 
на откупъ въ Монастырскомъ приказ'Ь (П. С. 3, IV, № 1839). Въ 
немъ же сосредоточивался сборъ доходовъ съ вотчинъ и распред4лен1е 
ихъ. Изъ собранныхъ доходовъ онъ раздавалъ жалованье монахамъ, ста- 
раясь уравнять жалованье начальныхъ чиновъ съ жалованьемъ низ- 
шихъ монаховъ. Если за раздачей жалованья монахамъ былъ еще 
остатокъ, то онъ шелъ на пропитанхе нищихъ, богад'Ьльни и на бед- 
ные монастыри (П. С. 3. IV, № 1886). Въ видахъ охранен1Я интере- 
совъ патр1аршихъ, арххерейскихъ и монастырскихъ крестьянъ, было 
постановлено, чтобы они не заключали контрактовъ о найм^ въ работу 
на сроки бол^е пяти л^тъ и чтобы самые контракты эти писались 
въ Монастырскомъ приказ* (П. С. 3. V, № 1920), а также, чтобы 
безъ домовыхъ стряпчихъ не давали никакихъ подрядныхъ записей 
(П. С. 3. IV, № 1984). 

Зав'Ьдуя хозяйственными д-Ьлами монастырей. Монастырски 
приказъ наблюдалъ и за благочишемъ въ яовастыряхъ. Онъ за- 
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ботвлся, чтобы монахи не скитались но монастырямъ, а жили бы въ 
одномъ монастыре, чтобы б'Ьльцамъ не дозволяли жить въ монасты- 
ряхъ, чтобы монахи по Бельямъ ничего не писали и но держали 
письменныхъ принадлежностей, а писали бы въ трапезахъ съ позво- 
лев1я начальнаго (П. С. 3. IV, №№ 1834 и 1948). 

Дал4е Монастырски приказъ велъ регистращю рожден1й, смер- 
тей и браковъ, для чего изъ церквей присылались въ Духовный при- 
казъ недельный ведомости о семъ, а оттуда отсылались въ Мона- 
стырск1й приказъ (П. С. 3. IV, № 1908). Особо доносилось Мона- 
стырскому приказу объ уродахъ (П. С. 3. IV, № 1964) и объ умер- 
шихъ беременныхъ женщивахъ (II. С. 3, IV, 2054). 

Съ учрежден1емъ Сената и Монастырск1й приказъ сталъ въ 
подчиненное положен1е. Если найдено было возможеымъ подчинить 
духовныя д4ла церкви Сенату, то т4мъ легче было подчинить ему 
ея хозяйственныя д*ла. Съ этихъ поръ Сенатъ давалъ указы о вы- 
дач* жалованья монастырямъ (П. С. 3. IV, №№ 2394 и 2482) и 
арх1ереямъ (П. С. 3. IV, №№ 2415, 2597, 2615; V, № 3038). Ему 
принадлежало верховное управлен1е вотчинами: одни онъ подчинялъ 
Монастырскому приказу (П. С. 3. IV, № 2462), друг1я арххерей- 
скимъ домамъ (П. С. 3. V, № 3038), распоряжался о возвращеши 
монастырямъ ихъ вотчинъ „в'Ьдомыхъ въ Монастырскомъ приказ'Ь'^ 
(П. С. 3. VI, № 3659), запрещалъ отписывать ихъ за недоимку въ 
казну безъ его ведома (П. С, 3. IV, № 2514; V, № 2662). Сенатъ 
охранялъ отъ обиды арх1ерейск1я и монастырсюя вотчины, заботясь» 
чтобы они были обложены податями равном'1рно съ дворцовыми (П. 
С. 3. IV, № 2376) и чтобы не чинили имъ обидъ излишними побо- 
рами и постоями (П. С. 3. V, № 3025). Онъ распред-Ьлялъ и доходы 
съ епарх1й. Доходы съ в4нечныхъ памятей шли на постройку госпиталей 
ил'Ьчеше вънихъ больныхъ солдатъ (П. С. 3. V, №№ 2831, 3626). При 
церквахъ были учреждены госпитали (прхюты) для незаконорожден- 
ныхъ (П. С.З. V, № 2953; VI,№3502). Онъ же заботился объискоре- 
нен1и нищенства, для чего поручалъ Монастырскому приказу распре- 
д'Ьлять пойманныхъ на улиц* нищихъ по монастырямъ и богад^льнямъ 
(II. С. 3. V, № 2470). По его же указамъ распределялись по мона- 
стырямъ отставные офицеры и солдаты, оставш1еся безъ всякихъ 
средствъ къ жизни (П. С. 3. V, № 3409), 



ГЛАВА П. 

Уч11ежден1е Свят-Ьйшаго Синода. 

§ 4. Необходимость реФормирован1я высшаго церковнаго управленхя. 

Изъ приведеннаго обзора высшаго управленхя по дЬламъ церкви 
во время неждупатр1аршества видно какое, сильное вл1лн1е им^лъ 
Сенатъ на д-бла церкви, даже тасто духовный. Тогда церковь 
вполне потеряла свою самостоятельность и стала по отношенаю 
къ Сенату въ подчиненное положеше. Подобное положен1е д4лъ 
у насъ па Руси далеко не могло быть названо нормальпымъ. 
Русск1й народъ искони чтущ1й православ1е, всегда хранилъ и 
хранитъ свято и традищи православ1я, унасл^дованвыя имъ отъ 
Визант1и. Самостоятельность церкви, ея независимость отъ орга- 
новъ государственныхъ, закрепленная исторхей, вошли въ плоть и 
кровь русскаго народа. Лишь царь одинъ какъ помазавникъ Бож1й, 
им'Ьлъ власть надъ церковью. Какъ глава и неограниченный власти- 
тель всего государства, онъ принималъ участхе и въ дЬлахъ церкви. 
Но не было прим'Ьра, чтобы органъ свФтскаго правительства сталъ 
выше перкви и вполне подчинилъ ее себ'Ь, а наоборотъ бывало. 
Вспомнимъ патрхарха Филарета и, особенно, Никона, который такъ 
увлекся своимъ самовласиемъ, что ставилъ свою власть выше 
даже царской. Положимъ, что послЬднее тоже было не въ русскомъ 
духЬ. „Воздадите кесарева кесареви, а Бож1я Богови", — вотъ идеалъ 
православ1я и русскаго народа. Исходя изъ этого положен1я, въ 
борьб'Ь съ Никономъ, и церковь, и народъ стали на сторов'Ь царя. 
Но теперь эта полная потеря церковью своей самостоятельности» 
могла быть терпима въ Росс1и лишь какъ временное переходное со- 
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стоянхе, вызванное войно'й и необходимостью пересоздать весь госу- 
дарственный организмъ по новому образцу. 

Когда же кончи.1ась война, когда съ учреждешемъ коллегхй у 
иасъ явился стройный государственный механизмъ, пора было при- 
няться и за реформу управлен1я по д'Ьламъ церковиымъ. Патр1арше- 
ство, какъ я сказалъ уже раньше, отжило свой в^къ и явно успело 
обнаружить свою несовременность. Но также точно вид'Ьлъ Петръ, 
что народъ русск1й не можетъ ужиться съ н']§медвами идеями терри- 
тор1ализма, которыя такъ р']&зко выражались въ отнят1и всякой само- 
стоятельности у церкви и полномъ подчинен1и ея Сенату. Необходимо 
было дать церкви самостоятельное унравленхе, которое не зависало 
бы отъ другихъ государственныхъ органовъ, этого требовали искон- 
ные зав'Ьты православ1Я и русскаго народа. Но вм-ЬстЬ съ тЬмъ, 
чтобы не повторились со стороны духовной власти злоупотреблен1я 
никоновскихъ временъ, нужно было ввести духовное правительство 
въ общ1й строй государственнаго механизма, подчинивъ его Высочай- 
шей власти на ряду съ Сенатомъ. Духовное правительство не могло 
уже быть единоличнымъ. Оставалось дать и церкви коллег1альное 
устройство. 

§ 5. Подготовительныя работы по учреждетю Духовной Коллепи. 

Отврыт1е ея, наименоваше ея Духовной Коллепей, послЪ Синодомъ. 

Признанхе его воеточныиж патрхархани. 

Мысль о коллепальномъ устройстве высшаго управлен1я въ 
д'Ьлахъ церкопныхъ окончательно созрела въ 1718 году. Уже тогда 
въ своей резолюц1и на докладъ Яворскаго о вдовствующихъ епарх1яхъ, 
Петръ приписалъ: „а для лучшаго впредь управлен1я, мнится быть 
удобно Духовной Коллег1и, дабы удобнЬе так1я велик1я д-Ьла испра- 
влять было возможно". (П. С. 3. VI № 3239). Въ сд-Ьдующсмъ 1719 
году Петръ поручилъ знаменитому 1ерарху того времени веофану 
Прокоповичу написать Регламентъ для Духовной Коллег1и. 11 фев- 
раля 1720 года ойъ уже былъ поданъ на Высочайшее разсмотрЬвхе. 
Петръ внесъ туда несколько поправокъ и въ общемъ весьма одобрилъ. 
Потомъ Регламентъ былъ читанъ въ соединенномъ зас'Ьдан1и Сената съ 
Освященнымъ соборомъ изъ арх1ереевъ и трехъ архимаидритовъ. 
ПослЬ н'Ьсколькихъ зам'Ьчанхй онъ былъ подписанъ всЬми присут- 
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ствующими и затЬмъ разосланъ по еиарххямъ для подписи его всЬми 
арх1ереями и важн-Ьйшими архимандритами. (Чистовичъ.-беофанъ 
ПроЕОповичъ). 

По подписан1и Регламента 25 января 1721 года былъ изданъ 
ВысочАйппй манифестъ объ открыт1и Синода, а 14 февраля посл4 
литурпи и молебна Синодъ былъ открытъ. Въ Высочайшвмъ мани- 
фест4 о семъ говорилось: „между многими, по долгу Богоданныя 
Намъ власти, попеченьми о исправлен1и народа Нашего, и прочихъ 
поддаииыхъ Намъ государствъ, посмотря и на духовный чипъ, и видя 
въ немъ много нестроен1я и великую въ д-Ьлахъ его скудость, не 
суетный на совести Нашей возъим'Ьли Мы страхъ, да не явимся 
неблагодарни Вышнему, аще, толикая отъ Него по.лучивъ благо- 
поспйшества во исправлен1и, какъ воинскаго, такъ и гражданскаго 
чина, пренебрежемъ исправленхе и чина духовнаго. И когда нелице- 
м'Ьрный Онъ Судья воспроситъ отъ Насъ ответа о толикомъ Намъ 
отъ него врученномъ приставлен1и, да не будемъ безъотв'Ьтны. Того 
ради, образомъ прежнихъ, какъ въ Ветхомъ, такъ и въ Новомъ За- 
в'ЬтФ, благочестивыхъ царей, воспрхявъ попеченхе о исправлеши чина 
духовнаго, а не видя лучшаго къ тому способа паче соборнаго пра- 
вительства, понеже въ единой персон* не безъ страсти бываетъ, 
ктомужъ не наследственная власть, того ради вящше небрегутъ,-уста- 
вляемъ Духовную Коллег1Ю, то есть Духовное Соборное Правительство, 
которое по слйдующемъ здЬ Регламент* им4етъ всяк1я духовныя 
д-Ьла во Всеросс1йской Церкви управлять, и повел4ваемъ всЬмъ в4р- 
нымъ Нашимъ всякаго чина, духовнымъ и м1рскимъ, им*ть С1е за 
важное и сильное правительство, и у него крайн1я дЬлъ духовныхъ 
управы, р'Ьшен1я и вершенхя просить, и судомъ его опредФленнымъ 
довольствоватвся, и указовъ его слушать во всемъ подъ великимъ за 
противлеше и ослушанхе наказанхемъ противъ прочихъ Коллегхй. 
Должна же есть Боллег1я С1я и новыми впредь правилами дополнять 
Регламентъ свой, яковыхъ правилъ востребуютъ разные разныхъ д^лъ 
случаи; однакожъ д4лать С1е должна Коллепя Духовная не безъ 
Нашего соизволен1я. ОпредЬляемъ же въ сей Духовной Коллепи быть 
именованнымъ зд* персонамъ: единому президенту, двоимъ вице-пре- 
зидентамъ, четыремъ сов"Ьтникамъ и четыремъ ассесорамъ. А понеже 
помянулось въ семъ Регламент*, въ первой части въ седмомъ и 
восьмомъ пунктахъ, что президентъ подлежати имать суду своея 
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брат1и, С1е есть тойжде Коллепи, аще бы въ чеиъ знатно потрЪттлъ: 
того ради онред^^ляемъ и голосъ оному ввсЬть единъ съ прочими рав- 
ный. Им^ютъ же вс']^ члены сея Коллепи, при вступлен1и въ свое 
д'Ьло, учинить присягу, рли об^1^щан1е предъ Святымъ Еваигел1емъ, по 
приложенной форм!) присяги^. 

Такимъ образомъ Духовная воддепя была объявлена высшимъ 
духовнымъ правительствомъ, призваннымъ управлять всЬми д'Ьлами 
церкви, давать крайнюю управу, р^Ьшеше и вершеше въ д'Ьлахъ; 
подданнымъ же повел'&валось довольствоваться ея судомъ в слушать 
ея указе въ. Другими словами, Духовная кол лепя объявлялась выс- 
шимъ правительстве в нымъ и судебнымъ учрежден1емъ по д'бламъ 
церкви, а также и законодательнымъ, ибо ей дано право попо.11нять 
Регламентъ свой „новыми правилами^. 

Первоначально это высшее духовное правительство было названо 
Духовной коллепей, какъ называется оно и въ приведенномъ мной мани- 
фесгЬ объ открыт1и Духовной коллегхи, и въ Духовномъ Регламент'^. Но 
тотчасъ же по открытхи Синода въ Высочайшей резолющи отъ 14 февраля 
оно было названо Синодомъ (П. С. 3. и Р. т. I, № 3). Это имя 
бол4е сродно православному духовному учрежден1ю, ибо слово 
„Синодъ" не ново въ константинопольской церкви. Такъ назы- 
ваются тамъ постоянные соборы арх1ерёевъ, существовавш1е при 
патр1архахъ. Той же резолющей Синоду даны титулы „СвятМиай" 
и „ Правительству ЮЩ1Й". Первый титулъ данъ Синоду, какъ преемнику 
патр1арховъ, на котораго перенесены вс4 полномоч1я власти патрхар- 
ховъ; второй же титулъ указываетъ на равенство Синода съ Сена- 
томъ, ибо Сенатъ титуловался Правительствующимъ. 

Синодъ вполне зам^нилъ собою патр1аршество и сталъ ни бол']^е, ни 
иея'Ье какъ преемникомъ патр1арховъ, хотя это выраженхе не вполн']^ 
точно, ибо компетенщя Синода въ одномъ отношенхи была шире 
патрхаршей, а въ другомъ уже. Въ виду этого въ церковныхъ слу- 
жен1яхъ по Высочайшей резолюц1и отъ 14 февраля 1721 г. вместо 
иатрхаршаго имени велено было возносить Синодъ (П. С. 3. Р. т. I 
№ 3). Но во всякомъ случае замена единоличнаго патрхаршаго пра- 
влен1я кодлегхальнымъ синодскимъ требовала соглас1я другихъ право- 
славныхъ церквей ибо „Церковь есть едино тЬло Христово, гдЬ ни 
одна часть не существуетъ въ совершенной независимости одна отъ 
другой". (Филаретъ, арх1епископъ Черниговсшй. Истор1я Русской 
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Церкви). Посему Петръ 6 сентября 1721 года изв^Бстилъ о последо- 
вавшей реформ*]^ константинопольскаго патр1арха. Въ севтябр'Ь 1723 
года былн получены грамоты восточныхъ патр1арховъ о при»нан1и 
Синода. Получено было только дв^ грамоты: отъ 1ерем1и константи- 
нопольскаго патрхарха н Аеанас1я^ ант10х1йсваго патр1арха. Каеедра 
александрШскал была въ то время вакантна за смертью нредыдущаго 
патр1арха, а 1ерусалимск1й патр1архъ былъ тяжело болевъ. Въ 
присланныхъ двухъ грамотахъ иатр1архи объявляли, что учрежденный 
Самодержцемъ Синодъ |уесть и называется нашимъ во Христ'Ь братомъ 
святымъ и священвымъ Синодонъ отъ всЬхъ благочестивыхъ и право- 
славныхъ христ1апъ, священныхъ и мхрсвихъ, начальствуюп1[ихъ и 
подначальныхъ и отъ всякаго сановнаго лица. Ояъ им'Ьетъ право 
совершать и установлять тоже, что и четыре апостольскихъ святой- 
шихъ патрхаршихъ^^престола* (П. С. П. и Р. т. Ш, № 1115). Эти 
грамоты по приговору Синода 01*ъ 3 августа 1724 года были разо- 
сланы по епарх1ямъ для публикащи ихъ чрезъ чтенхе но церквамъ 
(П. С. П. и Р. т. IV № 1337). 

§ 6. Прежжущества коиепалыаго управлен1я предъ патр1аршпгь по 

Духовному Регламенту. 

Главн'Ьйш1я причины отмЬны патр1аршества и замены его Сн- 
нодомъ мной выше были упомянуты Это: нерасположен1е патр1арховъ 
къ петровскимъ нововведетямъ, разстройство въ дЬлахъ церкви, 
потребность въ сильной власти, которая могла бы содЬйствовать 
преобразователю въ его реформахъ и успЬшно бороться съ неуряди- 
цами въ церковной жизни. Теперь же я укажу т-Ь мотивы, которыя опу- 
бликованы были Петромъ въ Регламепт'Ь въ оправдавхе этой реформы. 
Ихъ тамъ выставлено девять: 1) „Изв'Ьстн'Ье взыскуется истина 
соборнымъ сословхемъ, нежели единымъ лицемъ". 2) „Сила во опре- 
д'Ьлен1и большая зд% есть, понеже вящше ко ув%рен1ю и повиновентю 
преклоняетъ приговоръ соборный, нежели единоличный указъ". И 
Самодержцы, дкоторымъ повиноватися самъ Богъ повел'Ьваетъ", им-Ьготъ 
сов4тниковъ, чтобы избежать обвинен1й въ рЬшенти д-Ьлъ по прихоти. 
ТЪмъ бол4е нужны советники церковному правительству, которому 
заповедано, „да не господствуетъ клиру", ибо при единоличпомъ 
церковномъ управлен1и легко, подорвавъ авторитетъ правящаго цер- 
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вовью^ обезсилить его указы, вся сила Боторыхъ зиждется на нрав- 
ственномъ подчинен1и ихъ требован1ямъ. 3) „Се же наипаче сильно 
есть, когда воллег1умъ правительское подъ державнымъ монархомъ 
есть и отъ монарха уставлено". 4) Непрерывность хода д'Ьлъ въ 
соборномъ правлешиу чего не бываетъ въ единоличномъ. 5) „Въ 
коллег1ум'Ь таковомъ не обретается мЬсто пристраспю, коварству, 
лихоимеому суду". 6) Независимость отъ воли „сильныхъ". 7) „Велико 
и С1е, что отъ соборнаго правленхя не опасатися отечеству мятежей 
и смущения, яковыя происходятъ отъ единаго собственнаго правителя 
духовнаго, ибо простой народъ не вЬдаетъ, како разнствуетъ власть 
духовная отъ самодержавной; но, великою высочайшаго пастыря 
чест1ю и славою з'дивляемый, помышляетъ, что таковый правитель 
есть то вторый государь, самодержцу равносильный, или и больше 
его, и что духовный чинъ есть другое и лучшее государство, и се 
самъ собою народъ таво умствовати обыклъ. Что же егда и плевель- 
ные власголюбивыхъ духовныхъ разговоры приложатся и сухому 
хврастш огнь подложатъ? Тако простыя сердца мнЬнгемъ симъ 
развращаются, что не такъ на самодержца своего, яко на верховнаго 
пастыря, въ коемъ либо д^лЪ смотрятъ. И когда услышится н'Ёкая 
между оными распря, вси духовному паче, нежели м1рскому прави- 
телю, аще и слЬао, и пребезумно согласуютъ, и за него поборствовати 
и бунтоватися дерзаютъ, и льстятъ себЬ окаянные, что они по Самомъ 
Боз4 поборствуютъ, и руки своя не оскверняютъ, но освящаютъ, 
аще бы и на кровопролитхе устремилися". Въ доказательство сего 
авторъ ссылается на истор1Ю константинопольскую поел* Юстянхана 
и на истор1Ю папства. Мятежей не можетъ быть при соборномъ прави- 
тельстве, я ибо н^тъ зд'Ь и на самомъ президенте великой и народъ уди- 
вляющей славы, н'Ьсть лишней светлости и позора, несть високаго о немъ 
мнен1я". ... „А когда еще видитъ народъ, что соборное схе прави- 
тельство монаршимъ указомъ и сенатскимъ приговоромъ уставлено 
есть, то и паче пребудетъ въ кротости своей, и весьма отложитъ 
надежду имЬть помощь къ бунтамъ своимъ отъ чина духовнаго". 8) 
Темъ более нечего опасаться мятежей при воллепальномъ правленхи, 
„что въ немъ не токмо единъ некто отъ соседателей, но и самъ 
президентъ подлежати имать суду своей брат1и, то есть томужде 
Коллег1умъ, аще бы въ чемъ знатно погрешилъ" — и нетъ нужды въ 
созван|и Вселенскаго Собора для суда надъ нимъ, что теперь при 
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владычестве турокъ надъ восточными церквами не мыслимо. 9) 
Соборное лравлен1е есть „аки нЬкад школа правлешя духовнаго^, 
ибо въ прен1яхъ „всякъ отъ сос'Ьдателей удобно можетъ научитися 
духовной политики"... „и потому самыя угоднЬйш1я отъ числа кол- 
леговъ или сос^дателей особы являются на степень арххерейства во- 
сходить достойныя". 

§ 7. Отношеше Синода къ друпжъ выбппнъ гоеударбтвенныжъ уч- 

реждешяшъ. 

Синодъ былъ объявленъ высшимъ духовнымъ правительстБОмъ, 
члены котораго по* присяге ихъ првзнаютъ крайнимъ судьею своимъ 
лишь самого монарха. Такимъ образомъ въ лиц'ё Синода возстановлена 
была независимость церкви отъ органовъ св'Ётскаго управленхя и ео 1р80 
уничтожалась власть Сената надъ церковью. Синодъ сталъ на ряду 
съ Сенатомъ, выше всЬхъ коллепй и прочихъ государственныхъ 
учрежден1й. Это точнее изъяснено было Высочайшей резолющей на 
докладъ Синода о форм-Ь сношен1й его съ прочими государственными 
органами. Петръ опредЪлилъ, чтобы съ Сенатомъ Синодъ сносился в-Ьдй- 
н1ями^ какъ съ учрежден1емъ равнымъ ему, въ важныхъ дЬлахъ за под- 
писью всЁхъ членовъ, а въ неважныхъ за скр']&иою оберъ-секретаря; 
также точно и Сенатъ долженъ былъ сноситься съ Синодомъ. Съ колле- 
Г1ЯМИ же, губернскими и провинцхальными присутственными местами 
Синодъ сносился указами и за подписью только секретаря, они же съ 
нимъ — чрезъ доношен1я. Эта вторая форма сношенШ нагляднымъ обра- 
зомъ обусловливала высшее положенхе Синода въ государственномъ 
механизм']^ сравнительно съ коллегхями и присутственными м']^стами 
(П. С. П. и Р. т. I № 3 и 2 № 19), Д-Ьла духовныя, присылаемыя 
изъ Синода въ Сенатъ, решались тамъ прежде „коллепйскихъ" д4лъ, 
непосредственно посл4 царскихъ указовъ (П. С. П. и Р. т. I № 57)/ 

Синодъ ревниво оберегалъ это свое положенхе въ ряду другихъ 
государственныхъ учреждешй. Нужно ли было назначить секретаря 
въ Синод*, Синодъ требовалъ, чтобы чинъ секретарск1й сказать на- 
значенному въ Синод*, а не въ Сенат*; и хотя по Генеральному Ре- 
гламенту чинъ секретарск1й объявлялся въ Сенат*, но Синодъ всежъ 
таки настаивалъ на своемъ, основываясь на равноправш своемъ съ 
Сенатомъ (П. С. П. и Р. т. I № 63). Это и было дозволено Синоду 



святъйтЛ ПРАВИТ, синод ь ири пбтръ в. 19 

Высочайшей резолющей отъ 19 ноября 1721 года относительно се- 
кретарей, назначаемыхъ изъ своихъ; „а буде которые понадобятся 
кром'Ё в'Ьд'Ьн1й ихъ, о такихъ давать в']&д'Ьн1е въ Сенатъ и съ согла- 
С1я определять" (П. С. П. и Р. т. I № 285). При назначен1и окла- 
довъ жалованья членамъ, секретарямъ, служащимъ, сторожамъ даже, 
а также при составлеши штата служащихъ и во всемъ прочемъ, 
Синодъ везд'Ь бралъ за образецъ Сенатъ, какъ бы желая и вяЪитей об- 
становкой показать, что онъ равенъ Сенату (между прочимъ см. П. 
С. П. и Р. т. IV № 1163). 

Но не сразу могъ отвыкнуть Сенатъ отъ своего полновластхя въ 
духовныхъ дЬлахъ. Мы встр'Ьчаемъ нередко съ его стороны попытки 
поставить свою власть выше синодской. Прим^ръ сему укажу сл*!!^- 
дующ1й: въ в']^д'Ьнш своемъ Синоду отъ 26 мая 1721 года Сенатъ 
употребилъ выражен1я: „Правительствующхй Сенатъ^ по лоданнымъ 
изъ Правитедьствующаго Духовваго Синода в4д'Ьн1ямъ, приказали". 
Синодъ не медля заявилъ Сенату протесгъ, что подобное выраженхе 
неуместно, ибо слово: „подавать в-Ьд-Ьихе" употребляется при сноше- 
шяхъ низшихъ м^стъ съ высшими, о равныхъ же м']^стахъ употребля- 
ются выражешя: „сообщенное в*д4н1е„ или„ присланное". Слово: „при- 
казали" тоже неум-Ьстно въ сношен1Яхъ съ Синодомъ, какъ съ рав- 
нымъ государственнымъ учрежденхемъ, да еще въ дЬлахъ духовнаго 
правлен1Я, подлежащаго Синоду, а не Сенату. (П. С. П. и Р. т. I, 
№ 94.) Относительно этого случая Синодъ 12 апреля 1722 года 
докладывалъ Государю, но резолющи не последовало. 



ГЛАВА Ш. 

Организапи СвятУшаго Синода. 

§ 8. Организащя СвятФйшаго Синода. Презкдентъ, вице-президенты, 

советники и ассессоры. Число ихъ, посдЪдуюпря язн%нен1я въ составе 

Синода. Преинущества членовъ Синода. 

По Духовному Регламенту (часть Ш. 1) требуется, чтобы Си- 
нодъ состоялъ изъ двенадцати членовъ. Но это правило строго не 
выдерживалось за все время царствован1я Петра: число членовъ то не 
достигало этой цыфры, то превосходило ее. Уже манифестъ откры- 
вавш1й Синодъ, говорить, что въ .составь Синода должны войти: 
одинъ президентъ, два вице-президента, четыре советника и четыре 
ассессора; всего одиннадцать членовъ. Тоже подтверждаютъ и штаты 
Свят4йшаго Синода, поданные имъ въ Сенатъ (П. С. П. и Р. т. П 
№ 901). Но и это требован1е не вполне соблюдалось при Петр*. 
Въ подтвержден1е этого приведу очеркъ изм-Ьненхй въ состав* Синода 
за время царствовашя Петра Великаго. Но еще раньше скажу не- 
сколько словъ о томъ, какой санъ требовался для назначен1я въ 
члены Синода. По Регламенту въ число членовъ Синода должно было 
входить три арх1ерея, остальные же могли быть и архимандриты, и 
игумены, и протопопы (Дух. Рег. ,частьШ, 1). Отсюда сл^дуетъ, что 
простые священники и херомонахи не могли входить въ составъ Синода, 
ибо о нихъ Регламентъ не упоминаетъ. Но были прим'Ьры, что членами 
Синода бывали и простые священники (Анастас1й Бондоиди, лишь 12 
февраля 1722 года принявш1й монашество и потомъ уже назначенный 
игумеоомъ Спасо-Ярославскаго монастыря — П. С. П. и Р. т. П № 401), 
и простые монахи, какъ беофилъ Кроликъ, который 14 февраля 
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1 722 года былъ назначенъ ассессоромъ Синода, а потомъ уже былъ 
посвящеяъ въ 1ерод1аконы и несколько посл4 въ херомонахи (П. С. II. 
и Р. т. II № 403). Впрочеиъ эти два случая и есть единственныя исклю- 
чев1я изъ приведеннаго мною общаго правила. А чтобы архимандриты и 
протопопы въ зас^дан1яхъ не тянули ва своими арх1ереями, Регла- 
ментъ постаеовилъ, чтобы въ составъ членовъ Синода не входили 
архимандриты и протопопы тЪхъ епарх1й, коихъ арххереи засЬдаютъ 
въ Синод* (Д. Р. т. Ш. 2). 

Президентъ и вице-президенты назначались обязательно изъ 
арххереевъ. Первымъ и вм'Ьст* съ т4мъ посл4днимъ синодальнымъ 
президентомъ назначенъ былъ уже известный намъ Стефанъ Явор- 
СК1Й. Но власть его была чисто номинальная. Онъ подлежалъ ;9^УДУ 
своей брат1и то есть томужде Коллегхумъ" (Дух. Реглам. часть I, 8), 
а потому и голосъ его былъ равенъ голосамъ прочихъ членовъ 
(маеифестъ). Регламентъ прямо говорилъ, что „самое имя президентъ 
не гордое есть, не иное что значитъ, только предсЬдатель; не можетъ 
убо ниже самъ о себ*, ниже кто иной о немъ высоко помыгаляти" 
(Дух. Регл. часть I, 8). Одной изъ причинъ такого положен1я прези- 
дента въ ряду другихъ членовъ служитъ личное нерасположенхе къ 
нему царя, о которомъ я раньше говорилъ. Стефану, конечно, не 
нравилось уравнен1е его съ прочими членами. Поэтому столкновен1е 
между нимъ и прочими членами не замедлило возникнуть. Поводомъ 
къ нему послужилъ вопросъ о томъ, возносить ли въ церковныхъ 
служен1яхъ патр1арховъ теперь при Синод'Ь, тогда какъ во время 
междупатр1аршества ихъ имена возносились въ церквахъ, а при 
патр1архахъ не возносились. Стефанъ держался утвердительнаго от- 
вета въ этомъ д'Ьл'Ь, въ противоположность всЬмъ остальнымъ членамъ. 
Стефанъ не подписалъ синодальнаго приговора о семъ и въ оправ- 
данхе своего мн-Ьтя написалъ особую брошюру. Но книга его была 
изъята Синодомъ изъ обращен1я, а самому президенту былъ послаяъ 
указъ, „дабы онъ такихъ, яко зЬло вредныхъ и возмутительныхъ, 
вопросо-отв'Ьтовъ отнюдь никому не сообщалъ и въ объявлен1е не 
употреблялъ* (П. С. П. и Р. т. I № 98). Такимъ образомъ изъ 
борьбы этой президентъ вышелъ поб'Ьжденнымъ. По его смерти, 
последовавшей въ 1723 году, лреемникъ ему не былъ ^ назначенъ. 
Такимъ образомъ должность президента была отменена, а предсйда- 
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тельство въ Свнод4 перешло къ первому вице-президенту 0еодос1Ю 
Яновскому. 

Вице-президентовъ въ Синоде, какъ я уже сказалъ, было два: 
0еодос1й Яновск1й и беофанъ Прокоповичъ. Оба они были зыдающ1еся 
1ерархи своего времени. Оба съ высовимъ по тому времени образован!- 
емъ соединяли блестящее краснор'Ьч1е и неутомимую энерпю. Но 
особенно любилъ ихъ Петръ за ихъ передовой образъ мыслей. Въ 
нихъ онъ нашелъ людей, отъ души сочувствовавшихъ его реформамъ, 
которые своимъ умомъ и краснор'Ьч1емъ могли быть ему весьма 
полезны для разъяснен1я народу его цреобразован1й. Лишь при 
помощи ихъ и подобныхъ имъ лицъ могла успешно кончиться борьба 
съ грубостью, нев'Ьжествомъ и суев'Ьр1емъ, къ которой и призванъ 
былъ Синодъ. Посл'Ь этого вполне понятно будетъ, если я скажу, 
что и при жизни президента главная роль въ Синод4 принадлежала 
фактически вице-президентамъ. Чрезъ нихъ передавалъ Петръ Синоду 
важн'Ьйш1е свои указы, по ихъ ияищативй изданы важн'Ьйш1Я сино- 
дальныя опред'Ьлен1я. По смерти же Яворскаго главная власть со- 
средоточена была въ ихъ рукахъ и оставалась у нихъ во все время 
царствован1я Петра. 

Я уже сказалъ выше, что и по Высочайшему Манифесту, и по 
штатамъ Синода, поданнымъ въ Сенатъ, въ составъ членовъ Си- 
нода должно было входить четыре советника и четыре ассессо- 
ра. Первыми синодальными сов'Ьтниками были: Петръ (См'Ьличъ), 
архимандритъ Симоновскаго монастыря, Гаврхилъ (БужинсЕ1й), архи- 
мандритъ Ипатскаго монастыря, 1ероеей (Прилуцк1й), архимандритъ 
Новоспасскаго монастыря, и Леонидъ, архимандритъ Высокопетров- 
скаго монастыря, Ассессорами назначены были 1ерей Анастас1й Кон- 
доиди (грекъ), 1оаннъ Семеновъ, протопопъ Троицк1й, Петръ Григорьевъ, 
иротопопъ Петре аавловск1й, и 1еромонахъ Варлаамъ Овсянниковъ, въ 
то же время занимавппй и должность синодальнаго оберъ-секретаря. 

Въ Полномъ Собран1и Постановлен^ и Распоряжен1й по ведом- 
ству православнаго исаовйдатя первое указанхе на то, что именно 
эти лица состояли членами Синода, мы находимъ въ первомъ томЬ, 
въ указ* за № 252, данномъ по поводу конференц1и съ Сенатомъ, 
гд-Ь решался вопросъ о поднесенхи Петру титула „Императора". На 
этой конференщи члены Синода присутствовали въ полномъ почти 
состав*, исключая лишь одного советника Леонида. Изсл'Ьдователи 
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Петровскаго времени съ высокой похвалой отзываются о совЬтник'б 
Гавршл^ Бужинскомъ, вакъ объ одномъ изъ образованн'{1йшихъ лицъ 
того времени, и объ ассессор* Петр* Григорьеве, какъ о муж* 
безукоризненной честности. Св*д4н1Я же ихъ о прочихъ членахъ 
Синода не ясны и не полны (Чистовичъ. веофанъ Прокоповичъ). 

Въ 1722 году въ состав']^ Синода произошли н^которыя изм'Ьне- 
Н1Я. Число сов'Ьтнивовъ увеличено было вазначенхемъ веофилакта Лопа- 
тинскаго, архимандрита Спасскаго монастыря и вм^стЬ съ т^мъ ректора 
Славяно-Латинскихъ школъ. Первое упоминан1е объ этомъ назначен1и 
встр^чаемъ мы въ синодальномъ опред'Ёлев]и отъ 21 февраля 1722 
года (П. С. П. и Р. т. II №418). Обеофилавт^^ Лопатинскомъ историки 
отзываются съ глубокимъ уважен1емъ, какъ о муж^ высркообразованномъ 
и безукоризненно честномъ. Н'Ьсколько раньше, 14 февраля, монахъ 
беофилъ Кроликъ былъ назначенъ ассессоромъ въ Синодъ (П. С. П. 
Р. т, II № 403). Въ сл'Ьдъ за нимъ, 6 марта, былъ опредЬленъ ассес- 
соромъ грекъ Анастас1й Михайловъ (П. С. П. и Р. т. II № 462). 
Такимъ образомъ число сов-Ьтниконъ въ 1722 году достигаетъ до 
пяти, а число ассессоровъ до шести; значитъ, всего членовъ въ Синод'Ь 
въ 1722 году было 14 (а не двенадцать, какъ проэктировалъ Духов- 
ный Регламентъ). 

Въ томъ же 1722 году въ служебномъ положении членовъ 
произошли сл^дуюпця изм^ненхя: синодальный сов^тникъ Лео- 
нидъ, архимандритъ ВысокопетровскШ, былъ посвященъ во арх1е- 
пископа Сарскаго и Подонскаго; спещальному в'Ьд4н1ю его, по сино- 
дальному опред^лешю отъ 28 марта, подчивева была синодальная 
область (П. С. П. и Р. т. II № 508); зваше же советника за нимъ 
было оставлено по прежнему. Восемью днями раньше Гавр1илъ Бу- 
ЖИНСК1Й былъ переведенъ архимандритомъ въ Троице- Серпевск1й 
монастырь (II. С. П. и Р. т. II № 493). Ассессоръ и оберъ-секре- 
тарь 1еромонахъ Варлаамъ Овсявниковъ былъ назначенъ игуме- 
номъ Николаевскаго УгрФшскаго монастыря, о чемъ указаше нахо- 
димъ въ П. С. П. и Р. т. II № 691. 1врей Анастас1й Кондоиди 
былъ постриженъ въ монашество и нареченъ Аеанас1емъ, а н']^сколь- 
ко позже назначенъ игуменомъ Ярославскаго Толгскаго монастыря 
(П. С. П. и Р. т. II № 401). Ассессоръ монахъ беофилъ Кроликъ, 
тотчасъ по назначен1и его членомъ, былъ произведенъ сначала въ 
1ерод1аконы, а зат'бмъ въ херомонахи. 



^4 &. о л ып Ё в с к I й. 

Въ 1723 году въ состав* Синода произошли слЬдующтя изме- 
нен]}): сов^тникъ веофилактъ ЛопатинсвШ, въ то время бывш1й уже 
архимандритомъ Чудова монастыря (въ 1722 году онъ былъ архи- 
мандритомъ Спасскаго монастыря), теперь былъ назначенъ арх1- 
ереемъ въ Тверскую епарх1ю съ оставлен1емъ въ должности сино- 
дальнаго советника. На его м-Ьсто архимандритомъ въ Чудовъ мона- 
стырь былъ назначенъ ассессоръ беофилъ Кроликъ, доселЬ бывшхй 
1еромонахомъ. Прямого опред^^лен^я о семъ я не нашелъ вь Полномъ 
Собран1и постановлев1й и распоряжен19, но тамъ нашлось косвенное 
уБазан1е на это. Именно: въ прим'Ьчан1и къ синодальному опред'Ьлешю 
за № 1106 сказано, что указъ сей подписалъ веофилъ, архимандритъ 
Чудовск1й. Вм-ЬсгЬ съ т-Ьмъ веофилъ былъ произведенъ изъ ассес- 
соровъ въ сов']^тники; впервые онъ былъ названъ сов^тникомъ въ 
указ*, пом'Ьщенномъ въ четвертомъ том4 Полнаго Собран1я постанов- 
лен1й и распоряженШ аодъ № 1192. Въ третьемъ том'Ь Полнаго Соб- 
ран1я постановленШ и распоряжен1й я нашелъ увазав1е, что въ 
1723 году въ Синодъ былъ ^ вновь назначенъ ассессоръ Раеаилъ 
(Заборовск1й), архимандритъ Троице- Калязина монастыря. Указан1е 
это найдено мной лишь въ таблиц'^, показывающей к^мъ изъ членовъ 
подписаны акты синодальные за 1723 годъ, приложенной къ третьему 
тому. Въ самыхъ же синодальныхъ опред'&лен1яхъ о назначенш его 
ничего не сказано. Не встрЬчаемъ мы со второй половины этого 
года среди ассессоровъ Троицкаго протопопа Хоанна Семенова, кото- 
рый очевидно былъ отр'Ьшенъ отъ этой должности. Посл4дн1й подпи- 
санный имъ указъ по таблиц*, приложенной къ третьему тому, былъ 
указъ подъ № 1071 отъ 9 шля. 

11 декабря 1723 года былъ объявленъ именной указъ о снят1и 
священства и монашества съ игумена Варлаама Овсянникова, „кото- 
рый явился въ немалыхъ преступлеп1яхъ". Ео 1р80 онъ лишался и 
должностей ассессора и оберъ секретаря, которыя онъ занималъ до 
сихъ поръ (П. С. П. и Р. т. Ш № 1150). Итакъ, къ концу 1723 года 
сов'Ьтниковъ въ Синод* было шесть, а ассессоровъ только четыре. 
Значитъ всего членовъ съ двумя вицепрезидентами было дв'Ьнадцать. 

Въ 1724 году не произошло никакихъ изм^ненШ ни въ состав'б 
Синода, ни въ служебномъ положен1и его членовъ. 

13 января 1725 года былъ данъ Высочайшхй указъ о вызов* въ 
Санктъ-Петербургъ двухъ архимандритовъ къ годовой чред* священ- 
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нослужен1я и для присутствовашя вм'Ьст'Ь съ членами на зас%дан1яхъ 
Синода. Синодъ распорядился, чтобы вызванк! были Серап10нъ, архи- 
мандритъ Костромского Ипатскаго монастыря и 1она Салник^епъ, 
архимандритъ Казанскаго Спасскаго монастыря (П. С. П. и Р. т. IV 
№ 1452). 

Вн']&п1яими знаками отлвч1я у сиводальнмхъ членовъ были у 
арх1ереевъ— митра съ крестомъ наверху (Чистовичъ. беофанъ Проко- 
повичъ стр. 88), а у архимандритовъ, состоявшихъ въ должности 
сов'Ьтниковъ — золотые наперсные кресты; ассессоры вн^шнихъ знаковъ 
0ТЛИЧ1Я не им'Ьли (1Ы(1ет стр. 93). 

Должность члена синодальнаго не доставляла никавихъ особыхъ 
преимуществъ; впрочемъ монастыри и вотчины синодальныхъ членовъ 
были изъяты изъ подъ в^д'Ьн1я Монастырскаго приказа и подчинены 
непосредственно Синоду. Это прямо сл-Ьдуетъ изъ опред^ленШ сино- 
дальныхъ, пом'Ьщенныхъ въ первомъ том* Постановлен1й и Распо- 
ряжен1й подъ №№ 8 и 196. „Монастырямъ, монастырскимъ служите- 
лямъ и вотчиннымъ крестьяномъ въ в^^домств* быть во одномъ Пра- 
вительствующемъ Духовномъ Синод*; а въ Москв* и въ город'Ьхъ 
арххереемъ и комавдиромъ оныхъ монастырей и ихъ крестьянъ нич*мъ 
не выдать", — говорить первый указъ подъ № 8. Повторяя это опре- 
д-Ьленхе, указъ, пом-Ьшенный подъ № 196, приводитъ въ оправдаше 
его тотъ мотивъ, что удобнее Синоду съ вотчинами своихъ членовъ 
сноситься черезъ нихъ же самихъ, ч*мъ черезъ Монастырск1й 
приказъ. Исходя изъ выше приведеннаго мной общаго правила, 2-й 
указъ постановилъ, чтобы всяк1е сборы съ т'бхъ вотчивъ собирались 
управителями ихъ и отсылались въ рентереи по губершямъ и про- 
винц1ямъ; для св'Ьд4н1я объ отосланныхъ сборахъ управители еже- 
мЬсячно рапортовали о нихъ въ Синодъ, уведомляя также о нихъ и 
Монастырск1й приказъ. Лишь при невозможности внести эти деньги 
въ рентереи, близкимъ къ Петербургу вотчинамъ дозволялось сдать 
ихъ въ Синодъ для пересылки въ Камеръ-Коллепю. А если Мова- 
стырск1й приказъ будетъ вынужденъ требовать чего нибудь изъ 
такихъ вотчинъ въ кратк1й срокъ^ когда некогда сноситься съ Сино- 
домъ, то дозволялось ему непосредственно обратиться вЬд'Ьшемъ къ 
управителямъ сихъ вотчинъ; но онъ ни подъ какимъ видомъ не могъ посы- 
лать туда своихъ посыльщиковъ и въ случа* неисправности управите- 
лей долженъ былъ ^^не истязывать** ихъ, а доносить Синоду. 
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Такимъ образомъ, изъ этихъ уБОзовъ само собой вытекало пра- 
вилоу что вотчины членовъ изъяты изъ в%л^н1я Монастырсваго приказа. 
Въ самомъ д'Ьл'1: сборы идутъ чрезъ управителей въ рентереи мимо 
Монастырскаго приказа, который лишь ув-Ьдомляется о семъ (эти св-Ь- 
д'Ьн1я необходимы были ему для составлен1я общей ведомости сборовъ); 
въ экстренныхъ случаяхъ Монастырскому приказу дозволено сноситься 
съ вотчинами посредсгвомъ в'Ьд'Ьн1й къ ихъ управителямъ, посыдьщи- 
ковъ же въ вотчины посылать запрещено, и за неисправности, упра- 
вителей взыскивать нельзя. Понятно, что современники толковали сей 
указъ въ сторону полнаго изъят1я вотчинъ изъ ведомства Монастыр- 
скаго приказа. 

Монастырск1й приказъ по этому не принималъ сборовъ съ сихъ 
вотчинъ, но вм^стФ съ т'Ьмъ не принимали ихъ и рентереи. Въ виду 
этого Синодъ указомъ своимъ отъ 24 января 1722 года (П. С. П. и 
Р. т. II № 379) разъяснилъ, что предыдущ1й указъ им'Ьдъ въ виду 
большее удобство сноситься съ вотчинами чрезъ членовъ непосредствен- 
но, ч^мъ чрезъ Монастырский приказъ. А изъ позволен1я близкимъ 
къ Петербургу вотчинамъ вносить сборы въ Синодъ, онъ вывелъ, что 
близкимъ къ Москве вотчинамъ слФдуетъ вносить сборы въ Мона- 
стырск1й приказъ, какъ „въ собственное СвятМшаго Синода прав- 
лен1е". Принявъ же во вниман1е^ что Монастырскому приказу доз- 
волено въ экстренныхъ случаяхъ сноситься съ управителями вотчинъ 
чрезъ промемор1и, Синодъ заключилъ, „что подлежитъ Монастыр- 
скому приказу какъ проч1я синодальной команды, такъ и членовъ 
Св. Синода вотчины прхемомъ объявляемыхъ платежей и охране- 
Н1емъ отъ настоящихся имъ обидъ содержать въ равенствЬ". Дру- 
гими словами, объявлялось, что вотчины эти ведомы въ Монастыр- 
скомъ приказ* прхемомъ сбЬровъ и судебными дЬлами; Монастыр- 
скому приказу запрещено лишь посылать туда своихъ посыль- 
ныхъ за сборами и проч., а определено сноситься съ вотчинами 
чрезъ ихъ управителей. Изъ этого посл^дняго указа видно, что Си- 
нодъ им4лъ въ виду не изъятге вотчинъ членовъ изъ вФд-Ьнхя Мона- 
стырскаго приказа, а лишь большее удобство сношенгй съ ними и 
гаранпю ихъ отъ обидъ со стороны посыльщиковъ Монастырскаго 
приказа. Посему, смйло можемъ утверждать, что члены Синода ника- 
кими особенными преимуществами по должности не пользовались. 
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§ 9. Жалованье члеювъ. 

Еще при открыт1и Синода именной указъ отъ 28 января 1721 
года опред^лилг, чтобы президевтъ Синода получалъ 3000 рублей 
жалованья, вицепрезиденты — по 2500 рублей, сов-Ьтники— по 1000 
рублей и ассессоры — по 600 рублей, при чемъ прибавилъ, что „С1я 
дача им'Ьетъ быть съ т'Ьмъ, что они могутъ получить нзъ своихъ 
м^^стъ, а именно: архзереи нзъ епарх1й, архимандриты изъ монасты- 
рей, а протопопамъ съ ихъ жалованьемъ" (П. С. 3. т. VI № 3712). 
Ассессору же Анастас1ю Кондовди, за вЬряую службу въ Царград'Ь 
при полвомочномъ послф, указомъ отъ 11 ноября жалованье увели- 
чено до 1000 рублей (П. С. П. и Р. т. II № 298). 

Между т4мъ ведомости о доходахъ съ епарх1й въ 1721 году пред- 
ставилъ въ Синодъ лишь одинъ веодос1Й, по воимъ показано 313 руб. 
30 алтынъ 5 денегъ. Но „для новозаводства и ради нын'Ьшняго изъ 
Санктъ-Петербурга въ Москву отъезду" Синодъ опред4лилъ на сей 
1721 годъ выдать жалованье членамъ сполна (П. С. П. и Т. т. 1№298). 

31 августа 1722 года, Сенатъ, требуя отъ Синода, для состав- 
лешя штатовъ, ведомостей о служащихъ по духовному в']^домству и о 
жалованьи ихъ, настаивалъ, чтобы Синодъ арислалъ обстоятельное 
изв'Ьст1е о доходахъ членовъ его съ епарх1й и монастырей (П. С. II. 
и Р. т. II № 776). 12 ноября Синодъ отослалъ въ Сенатъ требу емыя 
изв'Ьст1я о жалован1и служащихъ, при чемъ указалъ, что сов^тнивамъ 
слЬдуотъ увеличить окладъ до 1500 руб., аассессорамъ до 1000 рублей. 
А противъ вычета доходовъ съ епарх1й Синодъ протестовалъ на томъ 
основан1и, что доходы эти не велики (не выше 200 р.) и антецессоры 
членовъ получали ихъ по епарххямъ безъ всякаго изъят1я, какъмзду 
за труды, хотя и не несли такихъ трудовъ, какъ члены Синода; 
архимандриты же и игумены получаютъ въ годъ изъ монастырей 
всего только по 5 руб. и 5 четвертей хл-Ьба. (П. С. П. и Р. т. П № 901). 
Лишь 5 января 1724 года удалось окончить этотъ вопросъ: именнымъ 
указомъ было разъяснено, что доходы, получаемые членами отъмолеб- 
новъ и т. п., не включаются въ счетъ жалованья; также не засчиты- 
ваются въ жалованье припасы, доставляемые имъ изъ епарх1й и мона- 
стырей, а высчитывается изъ жалованья то, что они получаютъ изъ 
епарх1й и монастырей изъ остаточныхъ за вс4ми расходами суммъ 
(П. С. П. и Р. т. IV № 1158). 
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Еще не былъ окончеяъ этотъ вопросъ, какъ Высочайшимъ ука- 
зомъ отъ 27 января 1723 года было совсЬмъ воспрещено давать жало- 
ванье синодальнымъ членамъ, равно ваБЪ и всбмъ вообще служащимъ 
въ духовномъ в'Ьдомств'Ь, а также и монастырскимъ чернцамъ «ъ 
виду накопившейся на Монастырскомъ приказ* недоимки, отъ коей учи- 
нилась остановка въ дач* жалованья полевой армш(П. С. П. и Р. т. 
Ш № 998). Синодъ, не медля, доложилъ Его Величеству, что въ не- 
доимке этой онъ не виноватъ, а произошла она чрезъ неприсылку 
изъ Камеръ-Коллепи в-Ьдомостей о сборахъ и не высылку Сенатомъ 
царедворцевъ и офицеровъ, нужныхъ ко сборамъ, безъ жалованья 
же не могутъ обойтись члены и служащ1е, которые назначены къ 
переЬзду изъ Москвы въ Петербургъ. Посему Государь разр'Ьшилъ 
выдать полугодичное жалованье членамъ Св. Синода и чинамъ его, 
кои не влад^готъ вотчинами, а получаютъ только одпо жалованье 
(П. С. П. и Р. т. Ш № 1004). Это запрещен1е сохранялось во 
всей сил'Ь лишь до 21 декабря 1723 года, когда именнымъ указомъ 
разрешена была выдача членамъ жалованья изъ неокладныхъ до- 
ходовъ пропорщонально выплаченной недоимки (П. С. П. и Р. Ш 
№ 1156); а 24 мая 1724 года, по случаю коронащи, этотъ вычетъ 
былъ совсЬмъ прекращевъ (П. С. П. и Р. т. IV № 1967). 

Пос.и'Ё этого указа Синодъ 8 1юня распорядился выдать членамъ 
жалованье за 1723 годъ, удержанное по предыдущимъ указамъ, за 
январскуюи майскую трети текущаго 1724 года, а также и за 1722 годъ, 
кто еще не получилъ (II. С. П. и Р. т. IV № 1304). 

Все таки ц'клтгомъ жалованья ни за 1723, ни за 172-1 годы имъ 
не пришлось получить. На основан1и именного указа отъ 9 февраля 
1723 года вел']&но было изъ жалованья синодальныхъ членовъ и служа- 
щихъ въ духовномъ ведомств*, равно какъ и у всЬхъ вообще служа- 
щихъ въ прочихъ в'Ьдомствахъ, высчитать въ 1723 году четвертую 
часть на содержаше полевой арм1и (П. С. П« и Р. т. III № 1058). 

Кром^ того по распоряжен1Ю Сената изъ жалованья всякаго чина 
людей вычиталось по коп'Ьйк'& съ рубля на лаваретъ. Это опред^Ьлен1е 
вошло въ силу еще съ 1722 года. При томъ же нужно было отсчитать 
еще доходы съ епарх1й '). Такимъ образомъ за 1721 годъ члены полу- 



') 9еодос1й, арх1епископъ Новгородскхй, показалъ, что онъ можетъ получить съ 
епархш 313 рублей 20 алтыпъ 5 денегъ. Оеофанъ, арх1епископъ Псковсюй, 22 октября 
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ЧИЛИ жалованье сполна безъ вычета. За 1723 годъ жалованье получено 
за вычетомъ лазаретныхъ денегъ (1%) и доходовъ съ епарх1й у т4хъ, 
кто уже сообщилъ о нихъ Синоду. За 1723 годъ высчитана была чет* 
вертая часть, 1^о на лазареты и доходы съ епарх1й, у доставившихъ 
св'Ьд'Ьшя. За 1724-й годъ, вакъ и за 1722-й, были высчитаны лишь 
доходы съ епарх1й и 1^0 лазаретныхъ денегъ. 

Не опред'Ьлевъ былъ точно и источнибъ, изъ коего выдавалось 
жалованье членамъ. Мы видфли, что въ указ'Ь отъ 21 декабря 1722 года 
сказано выдавать жалованье изъ неокладныхъ доходовъ, сборовъ съ 
раскольниковъ и неисповЪдавшихся и изъ штрафныхъ денегъ по инкви- 
зиторскимъ д-Ьламъ (П. С. П. и Р. т. Ш № 1156 и т. IV № 1186). 
30 мая 1724 года Петръ, нЬсколько измЬнивъ предыдущее распо- 
ряжен1е, указалъ взять членамъ жалованье „изъ такихъ доходовъ, 
как1е напредь сего до патр1арха подлежали, и какхе нынЬ въ синод- 
ской команд'Ь, кром* государственныхъ сборовъ и съ раскольниковъ 
за гатрафъ собираемыхъ, обретаются" (П. С. П. и Р. т. IV № 1280). 
На этомъ основаши 3 1ювя Синодъ послалъ подъячаго въ Рязань, 
чтобы забрать запечатанныя остаточныя деньги въ арххерейскомъ 
домЬ, а также 500 руб. изъ коломенскаго арх1ерейскаго дома (П. С. 
П. и Р. т. IV № 1297). Для тойжец'Ьли изъ наличной казны Казен- 
наго приказа взято 6000 руб. и штрафныя деньги изъ Инквизитор- 
ской конторы. (П. С. II. и Р. т. IV № 1304). 

Еще большую путаницу въ это д'Ьло вводило требован1е о не 
выдач* жалованья безъ ассигновки Штатсъ-Конторы. Та медлила 
ассигновкой, что отзывалось плачевно на служащихъ въ СинодЬ. Въ 
виду этого Синодъ 9 сентября 1724 г. обратился къ Государю съ 
докладомъ, чтобы впредь выдавалось жалованье изъ доходовъ сино- 
дальнаго дома безъ ассигновки Штатсъ-Конторы (П. С. П. и Р. т. 
IV № 1363). 

Но намъ неизвестно распоряжен1е Его Величества по этому 



1722 года сообщилъ, что въ его епарххи, за домовыми расходами въ 1721 году, къ 1722 году 
оставалось всего только 27 алтынъ 4 деньги, веофилактъ, епископъ Тверск1и, сообщилъ^ 
что ничего не получаетъ съ еиарх1й. Гавр1илъ, Ипатсшй архимаидритъ— 100 руб. Петръ 
протопопъ Петропавловский, заявилъ, что со дня опред'Ьлен1я въ Синодъ пе получаетъ 
жалованья изъ Камеръ-Коллег1и и Штатсъ-Конторы. Прочее же не дали никакихъ св^д-Ь- 
нШ (П. С. п. и Р. т. IV .V 1304). 
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докладу. Известно только, что 8 января 1725 года между Синодомъ 
и Штатсъ-Конторой произошло препирательство по этому поводу. 
Синодъ выдалъ жалованье членамъ и служащимъ безъ Штатсъ-Еон- 
торы и на ея протестъ о семъ отв'Ьтилъ, что члены получили жало- 
ванье по именнымъ указамъ, а служащимъ выдано жалован1е въ виду 
крайней ихъ нужды и неисправности Штатсъ-Конторы (П. С. П. и 
Р. т. IV № 1447). 

§ 10. Оберъ-прокуроръ. Кругь его обязанностей. Иатерхадьное обезпе- 
чеше его. Контора при немъ. 

Съ 11 мая 1722 года при СинодЬ учреждена должность оберъ- 
прокурора. Высочайшимъ повел'Ьшемъ отъ сего числа вел'Ьно „выбрать 
изъ офицеровъ въ Синодъ добраго человека, кто-бъ им4лъ см'Ьлость и 
могъ управленхе Синод скаго д^ла знать, и быть ему оберъ- проку ро- 
ромъ и дать ему инструкц1Ю, применяясь къ инструкщи генералъ- 
прокурора" (П. С. П. и Р. т. П № 609). 15 шня Сенатъ сообщилъ 
Синоду, что оберъ- проку роромъ Государь назначилъ полковника Ивана 
Васильева Болтина, о чемъ указъ былъ ему объявленъ въ Сенат*; 
тамъ же дана была ему инструкщя за подписанхемъ всЬхъ сенато- 
ровъ, ибо Государя въ то время не было въ Петербург*; въ Сенат* 
Болтинъ былъ приведенъ къ присяг* (П. С. П. и Р. т, П № 705). 
Какъ генералъ-прокуроръ при Сенат*, такъ оберъ-прокуроръ при 
Синод* объявлялся какъ бы окомъ Государевымъ и стряпчимъ о д*лахъ 
государственныхъ. (Инструкц1яп. 11. См. П. С. П. и Р. т. II № 680). 
Въ виду этого онъ непосредственно подлежала суду Его Величества. 
Лишь въ отсутств1и Государя, если бы прокуроръ „явился въ тяжкой и 
времени не терпящей вин*, яко изм*н*", Синодъ могъ арестовать его 
и разсл*довать д*ло, а исполненхе его должности поручить другому; 
по „никакой пытки, эксекущи или наказашя не чинить^ (п. 9). 
Обязанности оберъ-прокурора по инструкщи были сл*дующ1я: 1) 
„Сид*ть въ Синод* и смотр*ть накр*пко, дабы Синодъ свою долж- 
ность хранилъ^, а также сл*дить, чтобы не было проволочки вър*ше- 
н1и д*лъ въ Синод*, наблюдать за неослабнымъ исполнешемъ по си- 
нодскимъ указамъ (п. I). 2) „Накр*пко смотр*ть, дабы Синодъ въ 
своемъ зван1и праведно и не лицем*рно поступалъ", въ противномъ 
же случа* оберъ-прокуроръ „въ тот;ь же часъ повиненъ предлагать 
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Синоду лвно, съ полнымъ изъяснен1емъ, въ чемъ они или н^Ькоторые 
изъ нйхъ не такъ д']&лаютъ, какъ псдлежитЪ; дабы исправили; а ежели 
не послушаютъ, то долженъ въ тотъ же часъ протестовать, и оное 
дЪло остановить, и немедленно донесть Намъ, если весьма нужное; а 
о прочихъ въ бытность нашу въ Синоде или по м^сячно, или по 
нед'Ьльно" (п. 2). 3) Надзоръ надъ всЬми прокурорами (п. 3) и 4) 
надъ фискалами (инквизиторами) (п. 4); доношен1Я какъ т'^хъ, такъ 
и другихъ оберъ-прокуроръ долженъ былъ принимать и предлагать 
Синоду, равно какъ онъ же представлялъ на судъ Синода про- 
ступки ихъ. 5) Управленхе синодской канцеляр1ей и служителями 
(п. 5). 6) Надзоръ надъ экзекуторами (п. 6). 7) Сношешя съ колле- 
пями и прочими местами, куда онъ посылалъ указы чрезъ экзе- 
кутора; указы же въ бол'&е дальн1я м'Ёста онъ посылалъ чрезъ посыль- 
ныхъ отъ экзекутора (п. 9). 8) Предлагать на разъяснен1е Синода 
темные указы (п. 10). 9) За преступлешя по должности инструкщя 
грозила ему наказашемъ „яко преступнику указа и явному разорителю 
государства*. Если протестъ его оказался бы несправедливымъ, этовъ 
вину ему не ставилось, „ибо лучше доношешемъ ошибиться, нежели 
молчанхемъ, однакожъ ежели то часто будетъ употреблять, то не безъ 
вины будетъ" (п. 11). Такимъ образомъ, инструкд1ей начертываются 
почти всЬ главн'Ьйш1е обязаностиоберъ-прокурора,которыя, какъ видно 
отсюда, были очень широки. 

Между т-Ьмъ вознагражден1е оберъ-прокурора было очень скудно 
и совсЬмъ не соответствовало его трудамъ. Жалованье ему за все время 
царствован1я Штра не было опред'Ьлено. Правда, въ представленныхъ 
Сенату штатахъ Синодъ высказалъ желаше, чтобы Болтину былъ учи- 
ненъ окладъ противъ сенат'скаго оберъ-прокурора (П. С. П. и Р. т. П, 
№ 901). Но это такъ и осталось пожеланхемъ. Болтинъ по прежнему 
получалъ полковничШ окладъ жалованья въ 300 руб., тогда какъ оберъ- 
секретарь Синода, ему подчиненный, получалъ 1200 руб., а протоко- 
листъ и переводчики по 300 руб. 12 ноября 1722 года Синодъ опредЬ- 
лилъ выдавать оберъ-прокурору 8 рацей фуражу на м^сяцъ и14саженъ 
дровъ (П. С. П. и Р. т. II № 800). Но этого, конечно, было не доста- 
точно, и, 4 ноября 1723 года, Болтинъ ходатайствопалъ предъ Си- 
нодомъ объ увеличен1и жалованья. Синодъ 8 января 1824 года 
р^шилъ ходатайствовать объ этомъ предъ Сенатомъ (П. С. П. и Р. т. 
IV № 1160). Между т4мъ время шло, а отъ Сената все не приходило 
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рФшеше по этому д'Ьжу. Тогда, по вторичному прошению Болтина, 
Синодъ 25 сентября 1724годар'Ьшидъвыдатьемунаградныхъ 300 руб. 
и8ъ неовяадныхъ доходовъ Монастнрскаго приказа (П. С. П. и Р. т. 1У 
^& 1376). 

По штатамъ, поданнымъ въ Сенать, при оберъ-провурор^ 
состояла Прокурорская контора, въ которую входили одинъ секретарь 
или контролеръ съ я^алованьемъ въ 600 руб., одинъ кавцеляристъ съ 
жалованьемъ въ 250 руб., два подканцеляриста, получавш1е по 160 руб. 
и четыре конеиста — по 70 руб. жалованья (П. С. П, и Р. т. П, 
Л* 901). Действительно ли была учреждена эта Прокурорская кон- 
тора, неизвестно. 

§ П. Соодалъная канцеляр1я. Число чжновнаовъ, обязанновтж жхъ. 

Жалованье. 

Оберъ-Прокурору была подчинена Синодальная канцеляр1я 
(Инструкщя п. 3). Большихъ трудовъ стоило Синоду устройство кавце* 
ляр1и. Уже въ первомъ заседан1и Синода былъ поданъ Государю 
реестръ требуемымъ въ Синодъ секретарямъ и иодъячимъ (П. С. П. 
и Р. т. I Ле 2). А 24 февраля былъ посланъ указъ изъ Синода москов- 
скому вице-губернатору Воейкову немедленно выслать въ Синодъ 
дьяковъ, подъячвхъ и прочихъ служителей бывшаго Патр1аршаго 
Духовнаго приказа съ книгами и вс^ми делами; сроку для высылки 
дано было два дня (П. С. П. и Р. т.1 № 325). 27 февраля 1721 года 
Синодъ узоалъ, что изъ числа опред'Ьленныхъ въ него канцеляри- 
стовъ обретаются у д^лъ въ Камеръ-Коллегш одинъ дъякъ и пять 
иодъячихъ Монастырскаго приказа, одинъ дьякъ и три подъячихъ 
Дворцового приказа, одивъ подъяч1й Казеннаго приказа, а также 
служителя арЛ1ерейскихъ домовъ и монастырей. Синодъ распорядился 
послать указъ въ Бамеръ*Боллепю о высылк:Ь ихъ въ Синодъ (П. С. 
П. и Р. т. I № 10). 

Время шло, а подъячвхъ въ Синоде все еще было недостаточно. 
Посему 21 апреля 1721 года Синодъ послалъ лейбъ-гвард1и солдатъ 
за подъячими въ бывш1е иатр1арш1е приказы, арх1ерейск1е дома и 
монастыре (П. С. П. и Р. т. I № 49). 

Но удовлетвориться этими подъячими было невозможно. Лучш1е 
изъ подъячихъ еще раньше были переведены изъ патр1аршихъприка* 
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зовъ, арх1ерейсБихъ домобъ и монастырей въ Боллег1и и губерн1и. Тамъ 
оставлены были лишь негодные бъ дктамъ. Всл'Ьдств1е этого Синодъ 
обраи^алсл въ Сенатъ, чтобы ему дозволено было набирать иодъячихъ та- 
кихъ, которые, хоть и числятся у д-Ьдъ, но не въ Сена!'* и не въ колле- 
пяхъ. Сенатъ опред4лилъ, „дабы Синоду довольствоватися Монастыр- 
скаго и патр1аршихъ приказовъ, и архгерейскимн, и знатныхъ мона- 
стырей дьяками и подъячими". Синодъ вынужденъ былъ обратиться 
съ докладомъ къ Р>о Величеству. Резолюц1я последовала такая: „кото- 
рые противъ сего желаются, и что оные ни въ Сенат*, ни въ колле- 
п'яхъ, но у другихъ д4лъ, и таковыхъ безъ спору отдать въ Синодъ 
Духовный" (II. С. П. и Р. т. I № 57,2). Между прочимъ и во вто- 
рой половин* 1722 года комплектъ канцеляристовъ не былъ еще 
полонъ. Не смотря на многократные указы Синода, Камеръ-коллепя 
и до конца августа не выслала пять подъячихъ въ Сияодъ, опред*лен- 
ныхъ въ него Высочайшей резолюц1ей,— такъ что 31 августа Синодъ 
распорядился вторично послать за ними солдатъ^ а отъ Сената по- 
требовать учинен1Я Камеръ-коллепи сатисфакцш (П. С. П. и Р. т. II 
№ 780). Къ концу этого года Синодальная канцелярхя была уже 
устроена. По штатамъ она состояла изъ оберъ-секретаря, агента, 
четырехъ секретарей, шести переводчиковъ, протоколиста, архивар1уса, 
регистратора, актуар1уса, пятнадцати канцеляристовъ, пятнадцати 
подканцеляристовъ, сорока пяти копеистовъ, вахмистра и шести сто- 
рожей. Предполагалось по штатамъ принять еще въ канцелярхю 
трехъ канцеляристовъ, трехъ подканцеляристовъ, девять копеистовъ 
и двухъ сторожей. Кром* того при архив* предполагалось опред*лить 
двухъ канцеляристовъ, двухъ подканцеляристовъ и четырехъ копеистовъ. 
Но въ д*йствительности число служащихъ въ Синодальной канцеляр1и 
не достигало цифры, опред*ленной штатами. Изъ синодальнаго опред*- 
лен1я отъ 10 февраля 1724 года о выдач* жалованья оберъ-секре- 
тарю, секретарямъ и канцеляристамъ за январскую треть 1724 года 
видно, что при Синод* были оберъ-секретарь, три секретаря, пять 
переводчиковъ, протоколистъ, актуархусъ, регистраторъ, семь канцеля- 
ристовъ, четырнадцать подканцеляристовъ и тридцать одинъ копеистъ. 
(П. С. П. и Р. т. IV № 1210). Но за то при Синод* состояли такхе 
должности, о которыхъ не упоминается въ штатахъ. Я разум*ю должно- 
сти коммиссара и казначея. 

Обязанности синодальнаго оберъ-секретаря сводились къ сл*дую- 

5 
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щему. На немъ лежало ближайшее и непосредственное зав'Ьдываше 
Синодальной ванцеляр1ей. Онъ долженъ былъ следить за уса'Ьшнымъ 
выиолнен1емъ канцеляристами своихъ работъ (П. С. П. и Р. т. IV 
№ 1428). За его подписомъ отправлялись въ Сенатъ неважный бу- 
маги, тогда какъ бол']&е важныд подписывались членами (П. С. II. и 
Р. т. I № 19). Чрезъ него свЬтск1е лица сносились съ Синодомъ 
(П. С. П. и Р. т. П № 373). Ему, навонецъ, предоставлено было 
право безъ доклада Синоду р'Ьшать дЬла о безпаспортныхъ крестья- 
нахъ синодальной команды, прибывшихъ въ Петербургъ (П. С. II. и 
Р. т. IV 1356). Первымъоберъ-секретаремъ былъ назначенъВарлаамъ 
Овсянницовъ, игуменъ Угр^шск1й, въ то же время занимавш1й и 
должность ассессора. Съ 1-го же января 1722 года должность эту 
занялъ Тимоееб Палехивъ, определенный въ нее Высочайшимъ ука- 
зомъ охъ 1 октября 1721 года (П. С. II. и Р. т. П № 337). При 
оберъ-секретар^ по штатамъ положено четыре секретаря. На этомъ 
основан1и указомъ отъ 24 шля 1723 года Синодъ распорядился къ 
прежнимъ двумъ секретарямъ прибавить еще двухъ (П. С. П. и Р. т. Ш 
№ 1081). Но т'Ьмъ не менЬе къ 10 февраля 1723 года мы застаемъ 
при канцеляр1и только трехъ секретарей (П. С. П. и Р. т. IV № 1210). 

Особыхъ указанШ объ обязанностяхъ секретарей мы не встр*- 
чаемъ. Они определялись уже самимъ наименован1емъ этой должно- 
сти: это были ближайшхе помощники оберъ-секретаря. Интересенъ 
вопросъ о порядке назначен1я секретарей. По второй глав^Ь Генераль- 
наго Регламента при опредЬленхи въ секретари чинъ секретарский 
объявлялся въ Сенате. Синодъ, исходя изъ своего равенства съ Сена- 
томъ, настаивалЪ; чтобы самому объявлять чинъ секретарямъ, опред-Ь- 
ляемымъ въ него (П. С. П. и Р. т. I № 63). Но въ виду несогласхя 
Сената, Синодъ 19 ноября 1721 года испрашивалъ Высочайшаго разр4- 
шен1я на сей вопросъ. Резолюц1Я последовала такая: „изъ своихъ 
сказывать въ Синод*; а буде которые понадобятся кром* в'6д'Ьн1й ихъ, 
о такихъ давать ведЬихе въ Сенатъ и съ соглас1Я определять" (П. С. 
П. и Р. т. I № 285). 

Должность агента учреждена 30 марта 1722 года. Поводомъ къ 
возникновенш ея послужило то, что Сенатъ и коллег! и медлили отве- 
тами по требован1ямъ изъ Синода. Въ виду этого главной обязанностью 
агента было: 1) „рекордовать какъ въ Сенате, такъ и въ коллепяхъ и 
канцеляр1яхъ настоятельно, дабы но онымъ синодскимъ веден1ямъ и 
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указамъ надлежащая отправа чиоепа была, безъ продолжен1я времени'. 
(П. С. П. и Р. т. II № 511,1), 2) Онъ долженъбылъсл'Ьдить зат'Ьмъ, 
чтобы духовныя д'Ьла слушались „п^еж}(е всЬхъ воллежскихъ д^^лъ, 
первыя по Его Императорскаго Величества указахъ** (ГЬхйет, 2). 
3) В'Ьд'Ьшя Сивода въ Сенатъ онъ обязанъ относить лично, а указы въ 
коллепи и канцеляр1и— посылать чрезъ солдатъ, причемъ какъ самъ 
онъ, тавъ и его посланные всегда должны были возвращаться съ пол- 
нымъ рапортомъ о сд^ланномъ (1Ь1йет, 3). 4) Указы по важнымъ 
д^лаиъ въ коллепи и проч1я близк1я м'1ста ему относить лично и 
доставлять въ Синодъ репорты отъ президентовъ, въ коихъ обозначать: 
какого числа указы „получены и что по нимъ опред'блено и въ д'М- 
сгво произведено, чему и книгу записную имЬть, дабы ежели въ такое 
время, въ какое по указу которое д^ло исполнить лежало, а репорту 
во оное время въ Синодъ не будетъ, можно бы было по оной запис- 
ной книг^ взыскивать' (1Ь1йет, 4). 5) О неисполнен1и сего правила 
агентъ долженъ былъ протестовать президующимъ персонамъ; если 
же протестъ не окажетъ д'Ьйств1я, то, по докладЬ Синоду, онъ дол- 
женъ былъ доносить генералъ-прокурору (ГЫйега, 5). Для письма къ 
агенту рЬтено было определить подканцеляриста и копеиста. 1 мая 
1722 года ему даны для вспоможен1я шесть дворянъ (П. С. П. и Р. 
т. II № 501). Агентомъ Синодъ назначилъ Алекс-Ья Владыкина, 
занимавшаго должность дворецкаго синодальнаго дома. Назвачен1е 
это состоялось 4 апреля. Тогда же решено было въ дворецкхе 
определить иную персону, „дабы въ правлен1и надлежащихъ до 
дворецкаго д-Ьлъ остановки какой не учинилось". (П. С. П. и Р. т. 
П № 511). Но новый дворецкШ назначенъ не былъ, и Владыкинъ, 
занявъ должность агента, исполнялъ и должность дворецкаго, какъ 
это видно изъ синодальнаго опредЬлешя отъ 4 1юля 1722 года 
(П. С. П. и Р. т. IV № 708). Въ 1724 году онъ уже былъ лишенъ 
обоихъ должностей: и агента, и дворецкаго, ибо „явился подозрите- 
ленъ«. (П. С. П. и Р. т. IV № 1379, 4). 

13 ноября 1724 года, вм'Ьсто должности агента, была учреждена 
при Синод'Ь должность экзекутора, которымъ былъ опред^лонъ капи- 
танъ Борисъ Лукинъ. Обязанности его были т* же, что и агента, ибо 
ипструкц1я дана была ему „по примЬру инструкщй сенатскаго экзеку- 
тора и бывшаго агента Владыкина". (П. С. П. и Р. т. IV № 1410). 
Такъ что перемЬнено было только названхе должности. При Сенате 
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не было должности „агента", а была должность ,,ЭЕзекутора" сът4ми 
же почти П0ЛН0М0Ч1ЯМИ, как1я были у синодскаго агента. Такимъ обра- 
зомъ, этимъ переименован1емъ Синодъ какъ бы лип1Н1й разъ залвлялъ 
о своемъ равенстве еъ Сенатомъ. 

30 1юна 1721 года была учреждена при Спнод* новая должность 
коммиссара отъ Монастырскаго приказа. Эту должность занималъ 
Дьяковъ. Главныя его обязанности состояли въ отсылк-Ь полученныхъ 
отъ Св. Синода указовъ въ Москву и подач Ь въ Синодъ переданныхъ 
ему Монастырскимъ приказомъ доношен1й, дйлъ, ведомостей и проч., 
а также въ заботахъ о р4шеши по нимъ и проч. При немъ было два 
подъячихъ (П. С. П. и Р. т. I № 112). 4 октября ему вел-Ьно было 
исполнять должность казначея, временно, „докол-Ь потребными къ тому 
служители въ СинодЬ удовольствова, нося будетъ". Какъ казначей, онъ 
долженъ былъ принимать денежную казну, давать плательщикамъ 
отписи въ ирхем*!, расходовать ее по синодальнымъ указамъ, хранить 
казну въ опред'Ьленномъ на то отъ Синода м^ст^Ь, вести книги при- 
хода и расхода (П. С. П. и Р. т. I № 232). Объ обонхъ этихъ 
должностяхъ, и коммиссара, и казначея, въ штатахъ Синода не упо- 
минается. 

Подобно тому какъ Монастырсшй приказъ имЬлъ при Синод* 
коммиссара для большаго удобства сношен1й съ Синодомъ, такъ всЬ 
епарх1и, по синодальному постановленхю отъ 15 марта 1722 года, 
выслали въ Синодъ по стряпчему „для такого указовъ прхему и ско- 
рой ради по епарх1ямъ разсылки" (П. С. П. и Р. т. II № 482). Лишь 
Сибирской епарх1и дозволено было не высылать стряпчаго „за даль- 
ностью", а указы посылались туда чрезъ почту на счетъ арх1ерей- 
скШ (П. С. П. и Р. т. И № 585). 

Для выполнешя низшихъ служительскихъ обязанностей при Синод'Ь 
было шесть сторожей (см. штаты П. С. П. и Р. т. П № 901). Но кром4 
нихъ въ распоряженхи Синода были еще офицера и солдаты, обязан- 
ности которыхъ состояли въ выполнен1и карауловъ и посылокъ: ихъ 
посылалъ Синодъ за подъячими, опред'Ьленными въ Синодъ и не явив- 
шимися къ сроку, они командировались къ розыскамъ по раскольни- 
ческимъ д4ламъ, приводили преступниковъ въ Синодъ и пр. Они 
также охраняли тюрьму, которая была при СинодЬ. 

Солдаты и офицеры были присланы въ Синодъ Военной коллегхей 
(П. С. П. и Р. т. I, № 25). Последняя, впрочемъ, долго медлила высыл- 
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кой солдатъ, такъ адо Синодъ 15 марта 1721 года вынужденъ былъ 
набрать ихъ изъ числа отставныхъ офицеровъ, драгунъ и солдатъ, 
присланныхъ Военной и Адмиралтейской коллег1ей для прокормлен1я 
по монастырямъ (П. С. П. и Р. т. I № 331). ВслЬдъ за этимъ и 
Военная коллег1л прислала въ Синодъ шестнадцать солдатъ. Бъ концу 
1722 года, какъ свидЬтельствуютъ штаты, въ распоряжен1и Синода было 
лейбъ*гвард1и отставныхъ 2 поручика, 1 капралъ и сорокъ шесть сол- 
датъ, да разяыхъ полковъ отставныхъ 1 сержантъ, 1 капралъ, пятнад- 
цать солдатъ, три матроса^ и четыре курьера. 

Мн'Ь осталось еще сказать теперь о матер1альномъ обевпечен1н 
чиновнвковъ и служителей синодальной кавцеляр1и. Но такъ какъ 
этотъ вопросъ не представляется мн^ существенно необходимымъ для 
настоящаго сочинен1я, то, не останавливаясь на вемъ долго, укажу, 
какое жалованье положено было для какой должности по штатамъ. 
Оберъ-секретарь получалъ 1200 руб. Секретари по 432 руб., Синодъ 
р4шилъ увеличить ихъ окладъ до 600 руб. Агентъ ничего не полу- 
чалъ; Синодъ рЪшилъ назначить ему жалованье въ 466 руб. 2 пере- 
водчика получало по 300 руб., а 4 — по 144 руб.; Синодъ поста- 
новилъ возвысить ихъ окладъ до 400 руб. Протоколистъ— 396 руб., 
по штатамъ ему прибавлено 4 рубля. Архивар1усу, ранйе ничего не 
получавшему, штатами положено 400 руб., актуар1усу — 300 руб. 
Регистраторъ получалъ раньше 216 руб., штатами окладъ увеличенъ 
до 300 руб. Канцеляристы получали 216 руб., по штатамъ 250 руб. 
Подканцеляристы получали по 144 руб., впредь по 160 руб. Копеисты — 
по 62 руб., впредь по 70 руб. Вахмистръ— 50 руб., сторожа раньше 
по 22 руб. 75 коп., впредь по 30 руб. Поручики лейбъ-гвар- 
Д1И получали по 98 руб. 92 коп., капралъ — 47 руб. 32 коп., 46 сол- 
датъ лейбъ-гвард1и — всЬ вм^ст* 1890 руб. 72 коп. Изъ прочихъ 
полковъ отставные: сержантъ — 24 руб., капралъ — 16 руб., солдаты — по 
16 руб., матросы— по 12 р. 24 коп., курьеры— по 70 руб. Весь же 
расходъ до составлец1я штатовъ на жалованье членамъ и канцеляри- 
стамъ, включая и приказные расходы, равнялся 30625 руб. 10 коп. 
По шгатамъ Синодъ предполагалъ увеличить расходъ до 42536 руб. 
60 коп. При томъ еще вышеупомянутые мной указы объ ограничен1и 
въ выдач'Ь жалованья синодальнымъ членамъ относятся равно и къ 
сяужащимъ въ Синодальной канцеляр1и; я разум']&ю указъ о запре- 
щенш выдавать жалованье синодсиимъслужащимъ на 1723 годъвслЬд- 
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ств1е накопившейся на синодской команде недоимки, указъ о вычегЬ 
четвертой части изъ жалованья вс4хъ чиновъ въ 1723 году на жало- 
ванье полевой арм1и и указъ о вычетЬ одной копейки съ рубля на 
лазаретъ. 

§ 12. Делопроизводство въ Синоде. 

Общ1я засЬдашя вс4хъ членовъ Синода были не ежедневно, а 
три раза на неделю: въ понед'Ьльнвкъ, среду и пятокъ. Въ осталь- 
ные же дни въ Синод'Ь дежурили по недйльной очереди одинъ 
сов']^тникъ и два ассессора. Это было установлено синодальнымъ 
приговоромъ отъ 17 февраля 1721 года (П. С. II. и Р. т. I № 6). 
По доношен1ю Болтина, что очередные сов4тникъ и ассессоры не 
являются въ Синодъ въ дни пеобщйхъ зас^дашй. Синодъ 24 сентября 
1722 года подтвердилъ свой приговоръ (II. С. П. и Р. т. П № 826). 
Тоже самое было подтверждено Синодомъ и 20 августа 1724 года 
(П. С. П. и Р. т. IV № 1346). 

Эти указы, конечно, касались лишь членовъ Синода, а отнюдь 
не канцеляристовъ. Посл%дн1е должны были ежедневно аккуратно 
являться въ канцелярш предъ приходомъ членовъ. Но изъ протеста 
оберъ-прокурора мы видимъ, что и канцеляристы далеко не были 
исправны. ^,Канцеляр1я вашего свят'Ьйшества служителей во отпра- 
влен1и д4лъ з-бло находится слаба и въ ихъ д-Ьлахъ неисправна 
и медленна, хотя они мн'Ь и отговариваются многод^^лашемъ, но 
больши вижу ихъ неисправность, что въ канцеляр1Ю приходятъ 
поздно, не такъ, какъ имъ надлежитъ приходить бы прежде судей, 
какъ въ Регламенте наказано, а по об4д4 друг1е и не прихо- 
дятъ; а больши тому виновны оберъ- секретарь и секретари, что они 
и сами не рано въ канцеляр1ю пр1']&ажаютъ и надъ ними мало смо- 
трятъ", — такъ доносилъ Синоду оберъ- н року роръ. Синодъ 2 декабря 
1724 года опред'Ьлилъ, чтобы оберъ-секретарь и секретари росписа- 
лись „о твердомъ оной канцелярхи синодальной служителей содержанш, 
дабы ихъ понуждали, и сами во отправлен1и дЬлъ прилежно тщательно 
поступали... А для лучшаго извест1я впредь секретарскхе прйзды и 
выезды записывать съ прочими служителями безъ упущен1я" (П. С. 
П. и Р. т. IV № 1428). Подобное же постановленхе мы находимъ еще 
гораздо раньте: 6 апрЬля 1722 года Синодъ распорядился, чтобы 
канцеляристы сходились въ Синодальную канцеляр)ю и уходили изъ 
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нее въ часы, указанные Генеральнымъ Регламентомъ, а ослушникамъ 
грозилъ штрафомъ (П. С. П. и Р. т. II № 517). 

Самый ходъ делопроизводства въ Синод'Ь, какъ въ Сенате и въ 
прочихъ волдепяхъ, производился по шестой глав* Геверальнаго Регла- 
мента. Сначала ванцеляр1я составляла письменный довладъ о д'1л']& и по- 
дыскивала подходящ1е къ д^лу каноны и законы нзъ Кормчей книги, 
Соборнаго Уложешя 1667 и 1675 годовъ, Соборнаго Уложешя царя 
Алексея Мвхайловича 1649 года съ новоуказными статьями, Духовнаго 
Регламента, Генеральнаго и Адмиралтейскаго въ н'Ькоторыхъ случаяхъ^ 
приложешя къ Духовному Регламенту и дололнительныхъ къ нему 
постановлен1й, именныхъ указовъ и предыдущихъ синодальныхъ опред'Ь- 
лешй. Все это вносилось въ протоколъ. По выслушан1и доклада, если 
всЬ члены были согласны, протоколъ подписывался; при несоглас1яхъ 
провсходиди прен1а и д'Ьла решались по большинству годосовъ. Пода- 
вались голоса снизу, и, при равномъ числ^ голосовъ, им^лъ перев']&съ 
голосъ президента. Генеральный Регламентъ настаиваетъ, чтобы никто 
не ст'Ьснялся подачей собственнаго мнЪшя, аобъявлялъ мн^н1е свое 
свободно и явственно по правовому своему разсмотр'бшю и сов']&сти, 
„не взирая на персоны, такъ какъ предъ Его Величествомъ и предъ 
самимъ Богомъ въ томъ отв^тъ дать можетъ, и ради того никто при 
мн'Ьн1и своемъ съ умыслу, упрямства, гордости или другова какова 
вида остатися не им4етъ". 

Подавш1й мн^Н1е, которое не было принято во вниман1е, могъ 
требовать, чтобы оно было внесено въ протоколъ. Въ д'Ьлахъ сомни- 
тельныхъ и неясныхъ особенно рекомендовалось не сп'Ьшить верше- 
н1емъ Д'Ьла, но, лишь по тщательномъ собрав1и всевозможныхъ спра- 
вокъ по д4лу, снестись съ Сенатомъ и зат4мъ уже приступать къ окон- 
чательному разр4шен1Ю. За „непорядочную" подачу голосовъ, какъ и 
за упрямство и неправду въ подаче мн']Ьн1я, Генеральный Регламентъ 
грозилъ наказан1емъ по третьей глав'Ь. 

§ 13. Конторы при СннодЪ. 

Не всЬ д-Ьла решались въ общемъ собрати всЬхъ членовъ, а лишь 
бол^е важныя. Проч1я же, на основаши восьмой главы Генеральнаго 
Регламента, разд-Ьлялись между советниками иассессорами такъ, „что 
каждому изъ приходящихъ въ коллег1ю д'Ьлъ опред'Ьленная часть, такъ 
и надъ канцеляр1ею, и надъ конторами, и надъ делами и трудами 
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оныхъ особливое подяираше дается, яко о томъ въ партикулярнБиг 
ияструБЦ1яхъ воллепевъ пространно усмотреть иожно^. Это правило, 
имевшее силу во всФхъ коллепяхъ, прим']&нялось и въ Синоде. 28 фе- 
враля 1722 года, лучшаго ради въ д'Ьлахъ исоравлен1я, были учреж- 
дены при Синоде конторы: Судныхъ д^лъ, въ которой быть и Т1унс- 
кому правлен1ю, Раскольническихъ и Инквизиторскихъ д^лъ, четвер- 
тая же Типографская контора была учреждена еще 26 шля 1721 года 
и была подчинена советнику Гавр1илу Бужинскону, архимандриту 
Ипатскому. Его же в-Ьд-Ьнш подчинены были и всЬ училища, — посему 
ему определено именоваться протекторомъ школъ и типограф1й (II. С. 
П. и Р. т. I № 132). Контора Судныхъ д'Ьлъ была поручена совет- 
нику Петру, архимандриту Симоновскому и ассессору, „кто изъ монаше- 
свихъ особъ впредь определится*. Контору Раскольническихъ д^лъ 
выдали советникъ веофилактъ Лопатинск1й, архимандритъ Спассшй 
и ассессоръ 1еромонахъ Аванас1й Кондоиди. Конторой Инквизитор- 
скихъ д^лъ заведовалъ Хероеей, архимандри!^ Спасск1й и ассессоръ 
Варлаамъ, игуменъ Угрешсшй. 

Въ конторахъ решались д'бла „не з^ло важный" и решен1я ихъ 
скреплялись членомъ, заведующимъ конторой и оберъ-секретаремъ. 
Более же важныя д'^яа заведуюпце предлагали съ собственнымъ мнЬ- 
н1емъ на разсмотрен1е въ общемъ собраши Синода, и общ1й приго- 
воръ по такимъ деламъ подписывался всеми синодалами (П. С. П. и 
Р. т. П № 448). Въ законе 28 февраля 1722 года, которымъ учреж- 
дались при Синоде конторы, нетъ указан1я, кашя дела причисляются 
къ более важнымъ, и как1я къ менее важиымъ. По этому можно 
думать, что сами члены-управители конторъ определяли, кашя дела, 
какъ менее важныя, мог.зи быть окончательно решены ими, и как1я, какъ 
более важныя, следовало перенести на разсмотрев1е общаго собран1я 
членовъ Синода. 

§ 14. Отделеше Синодальной канцеляр!!. 

Огделен1е Синодальной канцелярхи не имЬло постояннаго место- 
пребывашя, а открывалось то въ Петербурге, то въ Москве. Если 
Синодъ былъ въ Петербурге, то оно открывалось въ Москве и на- 
оборотъ. Во главЬ его стояли одинъ или несколько членовъ синодаль- 
ныхъ, смотря по назначен1ю Синода. Возникновенхе Отделен1я Соно- 
дадьной канцеляр1и можно отнести къ 7 декабря 1721 года, когда. 
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переезжая въ Москву, Сиводъ поручилъ исправлевхе д^лъ синодаль< 
иыхъ ассессорамъ протоиопамъ 1оанну Семенову и Петру Григорьеву 
(П. С. П. и Р. т. I № 313). Ихъ главныя обязанности по инструк- 
Ц1И заключались въ слЬдующемъ: р'Ьшать д'Ьла, не оконченныя за 
отъ'Ьздомъ Синода въ Москву и не взятыя имъ съ собой (п. 1); при- 
вести въ исполнен1е уже состоявш1еся приговоры синодальные, кото- 
рыхъ не усп^лъ выполнить самъ Сиоодъ; составить реестръ оставлеп- 
ныхъ д']&лъ, приведенныхъ и не приведенныхъ въ исполнен1е (п. 2); 
вести запись входящихъ бумагъ: в']&д'1>н)й Сената, доношенШ коллепй, 
канцеляр1й и губернШ (п. 3); давать справки по требован1ямъ Сената, 
коллспй и канцеляр1й-, „а ежели ими требовано будетъ важнаго по 
д*лу р*шен1я или отправлешя, котория требовать будутъ общаго 
всего Св. Синода р4шешя", о таковыхъ писать въ Москву въ Синодъ 
(п. 4); пересылать въ Вамеръ-коллепю и Штатсъ-ковтору присылае- 
мую И8ъ епарх1й денежную казну, изв'Ьщая Синодъ и Монастырск1й 
приказъ (п. 6); принимать и хранить сборы, не подлежащ1е отсылк')^ 
въ св1^тскую команду, штрафныя съ раскольниковъ, не испов'Ьдав- 
шихс;^ (п 7); отослать въ Синодъ в'Ьдомости о дворовомъ числ'1 и 
доходахъ, если прошлеа^ъ ихъ Бамеръ-коллепя (п. 5). Исправленхе обязан- 
ностей секретаря при втихъ членахъ возложено было на коммиссара 
Дьякова (п. 9) Изъ обзора обязанностей, возложенныхъ Сиаодомъ на 
оставшихся въ ПетербургЬ членовъ, видно, что Синодъ не хот4лъ дать 
имъ полную самостоятельность. Онъ лишь поручилъ окончить х^лн,, 
имъ начатыя и не взятыя въ Москву, а также производство по д^Ь- 
ламъ мен'1е важнымъ; бол'&е важныя д'Ьла они должны были пере- 
давать въ Синодъ. Но въ инструкц1и не указана грань между Д']Блами 
мен'Ёе и бол^ю важными, такъ что можно думать, что отъ самихъ 
членовъ завис&ло, р4шить ли д'Ьло самимъ, или передать Синоду. 
Члены понимали несколько шире свои обязанности. На это указы- 
ваетъ то обстоятельство, что въ приговорахъ своихъ они писалась 
полною синодальною титлою. Синодъ нашелъ это неудобнымъ и 31 
августа 1722 года, по предложению веодос1Я Яновскаго, установилъ 
следующую форму для ихъ приговоровъ: „Ио указу Его Император- 
скаго Величества СвягЬйшаго Правительствующаго Синода обрЬтаю- 
Щ1еся въ Санктъ-Петербург'Ь члены согласно приговорили" (П. С. П. 
и Р. т. П № 788). Этой формой подчеркивалось ихъ низшее, зависи- 
мое положен1е по отношен1ю къ Синоду. 
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13 марта 1723 года Синодъ вм'Ьст'Ь съ прочими государствен- 
ными учрежден1ями пере-Ьхадъ обратно въ Петербургъ. Петербургское 
отд'Ёлен1е Синодальной канцелярги былб закрыто, и открыто отд'Ьлен1е 
въ Москв'Ь. Петербургское отд'блеше не им4ло особеннаго назвашя; 
это же Московское огд'Ьлеше было названо Московской Синодальнаго 
иравлен1я канцелярхей, нодобно тому, какъ Сенатъ свое отд'Ьлен1е въ 
Москв'Ь назвалъ Еанцеляр1ей Сенатскаго правлев1я (П. С. П. и Р. 
т. П1. № 1110). На основан1и Высочайшаго указа отъ 19 января 
1722 года въ Москве велЬно было устроить отъ каждой коллег1и по 
контор*, и надъ ними Сенатскую контору. Въ виду этого указа 
Синодъ приговорилъ остаться въ Москв-Ь синодальному советнику 
Петру, архимандриту Симоновскому, да при немъ ассессорамъ: Д1бни- 
сш, архимандриту Андроньева монастыря, и Топильскому, судьЬ 
Розыскныхъ Раскольныхъ д-Ьлъ. Для канцелярскихъ работъ при 
нихъ оставлены были кавцеляристы и копеисты и определено было 
я советнику присмотр'Ьть достойную секретарскаго зван1Я персону, 
изъ подчиненныхъ Синоду приказовъ или изъ другихъ командъ". 
Чинамъ этимъ поручено было Синодомъ „надлежапчее сл-Ьдоваще чи- 
нить, и по которымъ возможно р'Ьшенхе и безъ всего синодальнаго разсуж- 
ден1я и опред'Ьленхя быть, т-Ь и решить и присудныхъ Синоду въ надлежа- 
щихъ до синодальнаго правлен1я д4лахъ судить". Для этого имъ 
дана была инструкщя по примеру инструкц1и, данной сенатскому 
члену, оставленному въ Москве. Исполненхе прокурорскихъ обязан- 
ностей при Московской канцеляр1и возложено было на прокурора 
Монастырскаго приказа Раевскаго (П. С. П. и Р. т. П1 № 1128). 

Въ феврал-Ь 1724 года Синодъ вторично переЬхалъ въ Москву. 
На этотъ разъ веден1е оставленныхъ въ Петербург-Ь синодальныхъ 
д'Ьлъ было поручено ассессору Аеанасхю Кондоиди, архимандриту 
Спасо-Ярославскаго монастыря, и протопопу Петропавловскому Петру 
Григорьеву. При нихъ оставлены были секретарь и канцеляристы „по 
препорцш д-Ьла". (П. С. П. и Р. т. IV № 1208). А0анас1й Кондоиди 
былъ въ то время въ отпуску; посему Синодъ 25 февраля распоря- 
дился послать указъ вице-президенту 9еодос1Ю объ отправлеши Аеа- 
нас1я въ Петербургъ (П. С. П. и Р. т. IV № 1219). Тогда же, при- 
нявъ во вниман1е, что Сенатъ оставляетъ въ Петербурге тайнаго 
сов'Ьтника графа Матвеева и что раньше въ Москв'Ь Синодомъ былъ 
оставленъ сов4тникъ, Синодъ приговорилъ оставить съ этими двумя 
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ассессорами и советника Петра^ архимандрита Сиионовскаго (П. С. 
П. и Р. т. IV № 121Э). Инструкщя дана имъ такая же, какая въ 
1721 году дана была оставлен нымъ пъ Петербурге членамъ. (Сравнить 
II. С. П. и Р. т. IV № 1211 и т. 1 Лг 315). Крон* обязанностей, 
тамъ упомянутыхъ, имъ предоставлено было право обнажать свяи^ен- 
никовъ и д1авоновъ отъ сана, если кто изъ нихъ потребуется къ 
розыску Тайной канцеляр1ей (П. С. П. и Р. т. IV № 1220). 

Въ {юн* того же года Синодъ возвратился въ Петербургъ (П. 
С. П. и Р. т. IV № 1306). Въ Москв^^ оставлены были совЬтпикъ 
1ероеей, архимандритъ Новоспасск1й, и три ассессора: Д10нис1й, архи- 
мандритъ Андроньевсв1й, Серпй, архимандритъ Цетровсв1й, ассессоръ 
Духовной Дикастер1и^ и Топильсв1й, судья Розыскной канцеляр1и Ра- 
скольныхъ д^лъ. Первый и трет1й ассессоры и въ предыдупцй разъ 
были оставляемы въ Москв'Ь. Для производства ванцелярскихъ работъ 
съ ними, какъ и прежде, оставлены были секретарь, канцеляристы и 
вопеисты. Прокурорск1й надзоръ по прежнему возложенъ былъ на 
прокурора Монастырскаго приказа Раевскаго (П. С. П. и Р. т. 
№ 1311). Инструкщя, определявшая кругъ обязанностей Московской 
канцелярхи, сходна съ предыдущими инструкщями. Какъ на неболь- 
шую разницу, можно указать на то, что въ предшествовавшихъ слу- 
чаяхъ на отд'Ьлен1е кавцеляр1и возлагалось и зав'Ьдыван1е делами 
тйпографскаго правлен1я, находившагося въ непосредственномъ в^д'Ь- 
Н1И Гавр1ила Вужинскаго. На этотъ же разъ определено было выдать 
во всемъ типограф1ю Гедеону, архимандриту Спасскому, и лишь чего 
онъ не могъ решить, то онъ предлагалъ на р'Ьшен1е Московской 
канцёлярш (П. С. П. и Р. т. IV № 1314 п. 4). Кроме того опре- 
делено было, что сомнительныя дела, обретающ1яся въ Московской 
канцеляр1и и Дикастерш, решались въ общемъ ихъ собран 1и; если 
же и тамъ решить невозможно было, то дело передавалось въ 
Синодъ (п. 5). Московская ка^ниеляр1я, какъ отделен1е Синода, стояла 
выше всехъ прочихъ учреждешй, а потому и сносилась съ ними 
указами, те же съ ней доношев1ями (п. 5 — оДикастер1и). 

§ 15. КонФеренщж Сената съ Сжнодомъ. 

Конференщями называются совместный заседан1я Ссна']а съ 
Сищ)домъ, собиравш1яся для разрешен1я сомнительныхъ делъ^ кото- 
рыхъ Сенатъ или Синодъ въ отдельности не могли решить. О кон- 
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ференщяхъ упомвнаегь и Духовный Регламенть, которнв въ Ш*ей 
части 13-нъ пункте рекомендуетъ для искоренешя СИМ0В1Н , сделать 
сонЬтъ съ сенатораив, вавъ много дворовъ къ одному приходу опре- 
д'Ьлить, съ которыхъ ВСЯВ1Й бы давалъ такую-то вмянно подать свя- 
пюнству и проч1имъ аричетникамъ церквв своей''. Но этимъ еще не 
узаконялись вонференщи: во первыхъ, это былъ только сов^тъ зако- 
нодателя, а не положительное требован1е, во вторыхъ, сов'бтъ этотъ 
касался созыва конференщи по единвчному случаю, а не узаконялъ 
ихъ на все будущее время. Бол'бе подробное постановлев1е о созыв'Ь 
конференцШ вышло лвшь 6 сентября 1721 года, когда именнымъ 
указомъ велено было созывать конференщи по сомнительнымъ д^ламъ 
(П. С. П. и Р. т. I № 186). Указывая вругъ Д']^лъ, подлежавшвхъ 
конференц1ямъ (д'Ьла сомнительныяХ этотъ законъ вм-бсгЬ съ тЪмъ 
указалъ и мЬсто созыва ихъ и ихъ составъ: „ежели впредь, какъ взъ 
Свяа'^вшаго Синода въ Сенатъ, тавъ и взъ Сената въ Синодъ будутъ 
присылаться в^дЪн1я, и по усмотр'Ьн1Ю которой стороны, яко отъ 
синодальной, или отъ сенатской, явятся по мнЬшю сумнительныя^ 
то бъ, для возым'Ьн1я по онымъ конференщи, приходить, какъ отъ 
Синода въ Сена']^, такъ и отъ Сената въ Синодъ, по дв* персовы". 
То есть, если Синодъ встр'Ьчалъ сомн'Ьн^е въ вакомъ нибудь д^л^, 
то онъ долженъ былъ послать двухъ членовъ въ Сенатъ на конфереи- 
щю; еслн же сомвительное д1^ло попадалось въ Севат'Ь, то сенатск1е 
два депутата отправлялись въ Свнодъ. Впрочемъ, требован1е, чтобы 
два депутата присутствовало на конференц1в, строго не выдержи- 
валось, и, по большей части, мы видимъ, что съ об'Ьихъ сторонъ 
присутствуетъ больше двухъ депутатовъ, такъ что „два" можно при- 
нять лишь за минимальную цифру. 

Въ дальнейшее время кругъ дЬлъ, подлежащихъ конферен- 
Ц1ямъ, расширился. 19 ноября 1721 года Высочайшей резолющей 
определено было, чтобы Сенатъ издавалъ общгя опред'Ьленхя, касаю- 
Щ1ЯСЯ и синодальнаго ведомства лишь съ соглас1Я Синода. (П. С. II. 
и Р. т. I ^V2 285 п. 5). Но въ тотъ же день это постановлен1е было 
изменено Иетромъ. Онъ опред'Ьлидъ не постановлять общихъ опредЬ- 
лешй ни въ Сенат'Ь, ни въ СинодЬ, безъ под(1исан1я собственныя Его 
Императорскаго Величества руки. „А буде во отлучен1и Его Величе- 
ства такое д'бло случится, а обождать до прибыпя Его Величества 
будетъ невозможно, то Синоду согласиться съ Сенатомъ, и подписать 
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и потомъ публиковать" (II. С. П. и Р. т. I № 286 п. 6). Это же 
было подтверждено именнымъ укааомъ отъ 13 шля 1722 года: „а 
ежели впредь будутъ д-бла таЕ1я, что времени не терпяпця, хотя о 
оныхъ и писать будете, однако жъ только для ведома намъ, а р'^- 
шить можете обще съ Сенатомъ, до пашей аппробащи: понеже какъ 
возможно и1въ такой дальности ЖвЬ указы на д']&ла давать" (П. С. 
П. и Р. т. II № 716). 

Такимъ образомъ, на освован1и указовъ отъ 6 сент^1бря и по- 
сл^дняго отъ 19 ноября, р^шев1ямъ конференцШ подлежали сомни- 
тельныя д'Ьла и общ1я оцред'Ьлен1я въ то время, когда Государя не 
было въ Петербург*. И действительно, изъ обзора деятельности кои- 
ференц1й мы видимъ, что и Сената, и Синодъ переносили на разр'Ь- 
шен1е конференц1й вс* д^ла, представлявш1а сомненЕе. На нихъ р'*- 
шались и д^ла чисто духовныя, и хозяВственныя д^ла церкви; съ 
другой же стороны Сенатъ переноси лъ на разр'Ьшен1е ихъ д'Ьла го- 
сударственныя и гражданск1я. Изъ д-Ьлъ чисто духовныхъ, разр4шен- 
ныхъ конференц1ями, известно д^ло о публикащи правилъ объ ико- 
нописи. 12 апреля 1722 былъ данъ именной указъ объ исправлен1и 
иконныхъ изображен1й на основан1и Соборнаго Изложен1Я восточ- 
ныхъ патр1арховъ, а зав^дыванхе этимъ поручено было суперъ- 
интенденту Зарудневу (П. С. П. и Р, т. II № 534), На этомъ осно- 
вами Синодъ приговорилъ запретить употреблеше р4зныхъ и изва- 
янныхъ образовъ^ а также образовъ, неискусно и нев-Ьжественно на- 
иисанныхъ. Бакъ на прим^ръ нел^пыхъ изображенШ, Синодъ ука- 
зывалъ на образъ мученика Христофора съ пес1ею головою, образъ 
Богородицы съ тремя руками, образъ Богородицы, болящей при 
Рождеств'Ё Сына Бож1я и бабы при ней, аки бы ей въ неивр^чен- 
номъ рождении послужившей, образъ Флора и Лавра съ лошадьми и 
конюхами, образъ шестидневнаго всем1рваго творенхя Бож1я, въ ко- 
торомъ Бога Отца пишутъ на подушкахъ лежаща, аки человека по 
трудахъ почивающа въ седьмый лепь, образъ Саваоеа въ лъц'к мужа 
престар'Ьлаго и Единороднаго Сына во чрев* Его и между ними Духа 
Святаго въ вид-Ь голубя, образъ Благов-Ьщеная, гд'Ь изображали Гос- 
пода Саваоеа отъ устъ дышуща, которое дыхан1е идетъ во чрево 
Пресвятой Богородицы, образъ херувима распятаго и проч. Приго- 
воръ свой Синодъ переслалъ въ Сенатъ для распубликован1а во вс4хъ 
свЬтскихъ командахъ (П. С. П. и Р. т. II № 625). Сенатъ не р-Ь- 
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шился публиковать его, но предложилъ Синоду обсудить этотъ во- 
просъ на конференщиу па которой имъ было предложено: въ публи- 
кующемся приговоре не указывать прямо на нел^пыя 0зображен1я, 
чтобы не смутить сов^ти почитателей иконъ, а лишь объявить по- 
становлен1е Соборваго Изложев1я восточныхъ патр]арховъ. Также 
Сенатъ сов'Ьтовалъ исподволь исправлять изображеп1я, а не р'Ьзкими 
м^^рами. Съ предложен1емъ Сената Синодъ согласился (П. С П. и Р. 
т. II Л- 777). 

ДалФе Синодъ предаолагалъ передать на разсмотрЪн1е конфе- 
ренщи вопросъ о дополнен1и выработанныхъ имъ правилъ объ объ* 
явлен1и священниками открытыхъ имъ на исповеди преднам^Ьренннхъ 
злод'Ьйствъ. (П. С. П. и Р. т. IV № 1350). Эти правила были пе- 
ресмотр^^вы и исправлены на конференщи 30 сентября 1724 года 
(П. С. и. и Р. т. IV № 1379 п. 1). 

Участ1е конференщй въ хозайственныхъ д-^Ьахъ церкви, видно 
изъ сл'Ьдующвхъ случаевъ. 

Синодъ предполагалъ ввести на разсмотр^н1е конференщй во- 
просъ объ увеличев1и жалованья оберъ-прокурору Свят'Ьйшаго Си- 
нода (II. С. П. и Р т. IV № 1160). Еонференц1я решала вопросъ о 
выдач'Ь изъ табельныхъ доходовъ синодальнаго в'Ьдомства тысячи 
рублей на содержан1е иностранвыхъ иравославныхъ духовныхъ лицт, 
прибывшихъ въ Россш (О. С. II. и Р. т. II № 841). На конферен- 
щй р-бшалось д-Ьло о выдач* съ 1 января 1723 года учевикамъ Мо- 
сковской Хирургической школы дополнительнаго содержан1я изъ та- 
бельныхъ Монастырскаго приказа денегъ (П. С. П. и Р. т. II № 
898). Синодъ предложилъ на конференщю свое мн*н1е объ отсылк'Ь 
двадцатой доли изъ общаго количества хл^ба, собираемаго съ мона- 
стырей, въ арх1ерейск1е дома на содержан1е школьныхъ учителей, 
учениковъ и на ироч1я по школамъ потребности (П. С. П. и Р. т. IV 
1434). Конференщя определила способъ довольствован1я въ монасты- 
ряхъ отставныхъ драгунъ и солдатъ, престар4лыхъ и увЬчныхъ *). 



^) Она р^^шила довольствовать ихъ доходаии, опред^^ленными на ноиаховъ, гд'Ь н'Ьтъ 
указмаго числа монаховъ. Л если этой суммой удовольствовать ихъ нельзя, то уменьшить 
жалованье монахамъ, сл'Ьдя, чтобы жалованье отставныхъ равнялось монашескому. А ко- 
торые отставные могутъ сами себя содержать, т'Ьхъ въ монастыри не отсылать. (П. С. П* 
и Р. т. Ш № 1026). 
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Ковференщя рЬшала вопросъ о сведев1и постоевъ и повлажъ 
съ арххерейсвихъ и монастырскихъ подвор!й (П. 0. II. и Р. т. Ш 
№ 971). На конференщи рЬшено было употребить на содержав1е 
незаконнорожденныхъ л,Ьтей и ихъ корнилицъ лазаретный деньги, сби- 
раемыя съ в'Ьнечныхъ памятей и вычетныя деньги изъ жалованья 
всЬхъ чиновъ по коп-ЬйкЬ съ рубля (II. С. П. и Р. т. II № 838). 

Синодъ предполагалъ передать на разсмотр'Ьнхе конференщи не- 
доум-Ёнхн, встр']&тивш1яся при зам'Ён']^ Монастырсваго приказа Камеръ- 
конторой. 24 яоваря 1724 года былъ данъ именной указъ о приве- 
ден1и въ известность остатковъ хл-Ьба и денегъ въ монастыряхъ, для 
опред-бленха, въ какой м'^р^ каждый изъ нихъ можетъ учавствовать 
въ расходахъ на содержаи1е нищихъ, сиротъ, монаховъ и училищъ. 
Тотъ же указъ вел^дъ учредить въ синодальномъ в-Ьдомств-Ь колле- 
Г1Ю, подобную Камеръ-коллепи, для зав^дыванхя всйми сборами 
чрезъ казначея и цалмейстеровъ, съ присоединен1емъ оберъ-провхант- 
мейстера по раздач* пров1анта (П. С. П. и Р. т. I № 1187). На 
основан1и этого указа Сенатъ 18 сентября того же года распоря- 
дился учредить Камеръ-контору, президентомъ ея назначить Чиче- 
рина, судью отм'Ёняемаго Монастырсваго приказа и при немъ двухъ 
ассессоровъ, казначеемъ же назначить Алевс']&я Владыкина и къ нему 
двухъ цалмейстеровъ. Выборъ оберъ-пров1антмейстера онъ иредоста- 
вилъ Синоду. Синодъ нашелъ, что сенатское опред-блеше противор'Ь- 
читъ Высочайшему указу, которымъ определялось учредить вместо 
Монастырсваго приваза Бамеръ-воллег1ю, а не Бамеръ*вонтору, вавъ 
приговорвлъ Сенатъ. Тавже точно назначен1е Владывина вазначеемъ 
Синодъ не одобрилъ, считая Владывина подозрительной личностью 
(П. С. П. и Р. т. IV № 1379). Сомн^шя эти и были разрешены на 
конференщи 30 сентября 1724 года въ тавомъ смысл Ь, что имено- 
вать учрежден1е заменившее Монастырсвтй привазъ, сл-Ьдуотъ Камеръ- 
конторой, „понеже де самъ Его Императорское Величество такъ 
изволилъ определить". Второе же предложеше Синода, не назначать 
казначеемъ Владыкина было принято вонференщей. Также точно 
приняла вонференщя предложеше Синода о назначен1и въ Камеръ- 
контору сверхъ двухъ ассессоровъ еще двухъ сов-Ьтнивобъ и о вы- 
боре казначея, оберъ-пров1антмейстера и цалмейстера по общему со- 
гласш. (П* С. П. и р. т. IV № 1379 п. 4). 

На той же конференд1и 30 сентября 1724 года, кром* этого 
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д'Ьла и выше упомянутаго д^ла объ исправленш правилъ объ откры- 
Т1И духовниками преступленхй, разбирались еще д-Ьла: о посылке 
изъ Сената въ губерн1и и провинц1и указа о скор4йшемъ со- 
ставлен1и в'Ьдомостей, требуемыхъ къ сочинен1Ю духовнаго пггата 
(п. 2) ^); о составлен1и новаго расположен1я о содержании монасты- 
рей, ибо составлевное Баскаковымъ оказалось неудобпымъ (п. 3); о 
быт1и въ монастыряхъ: Соловецкомъ, Кирилло-БЬлозерскомъ, Саввино- 
Сторожевскомъ и Калязинскомъ архимавдригствамъ, а въ прочихъ 
монастыряхъ учредить игуменства, мадобратственные же монастыри 
упразднять но усмотр'Ьн1ю Синода, „а украинскихъ въ Малой-Росс1й 
монастырей не сводить, но содержать по прежнему" (п, 4); и о про- 
изводств-Ь содержан1я С.-Петербургской типографхи отъ Сената, а не 
отъ Канцелярш Строен1й (п. 5), 

Вс'Ь вышеупомянутыя мной конференц1и созывались по дЬламъ, 
относящимся къ законодательной и административной д-Ьятельности 
Синода, при р-Ьшенхи коихъ Синодомъ встречены были сомн-Ьная. Но 
на конференщи решались и судебныя д'Ьла, подавш1я поводъ къ со- 
мн4н1ямъ. Рельефный прим'Ьръ сему представляешь д4ло бывшихъ 
дворянъ новгородскаго арх1ерейскаго дома Григор1я Тютрюмова и 
Ивана Носова. Они, б^жавъ изъ Новгорода, были пойманы въ Ла- 
доге, и, чтобы избавиться оть нака8ан1я, сказали за собою Его Им- 
ператорскаго Величества слово и д4ло, а потомъ стали доносить на 
судью арх1ерейскаго дома, архимандрита Андроника, обвиняя его въ 
опущен1и похищеннаго житенными монахами хл'Ёба; обвиняли они 
также дьяка Наумова во взяткахъ, провинщалъ-инквизитора Новго- 
родской епарх1и 1еромоваха Венедикта— въ несмотр'Ьнш по должности 
его д-Ьлъ и въ блуд'Ь, а секретаря синодальнаго Семенова — въ перед'Ь- 
лыван1и, въ пере-Ьздъ его чрезъ Новгородъ, въ Новгородскомъ арх1е- 
рейскомъ раздал* „штатныхъ" ведомостей. Синодъ первоначально 
передалъ это д-бло Монастырскому приказу. Но вице-президентъ 9е- 
0Д0С1Й просил ъ передать ему это д^ло для разсл4дован1я, а „для 
лучшагл способу присовокупить съ нимъ синодальнаго члена". Си- 



') Синодъ предлагалъ дать отстрочку для составлешя этихъ ведомостей, но Сенатъ 
заявилъ, что имъ, по нредложен1ю синодальнаго оберъ-прокурора, уже посланы указы „къ 
свид4тельствующимъ нодушную перенись въ губерн1яхъ и ировинщяхъ генералитету", о 
скор'Ьйшемъ составлен1и в']&доиостей. 
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нодъ р^шилъ „по содержан1Ю шестой главы Генеральнаго Регламента 
о томъ, ако сумнительномъ х^л% для лучшаго утвержден1я, возъим^ть 
конференщюсъ Сенатомъ".Конференщя удовлетворила просьбу веодо- 
С1Я, хотя Носовъ въ доношееш своемъ, между прочимъ, писалъ, что 
дОго иреосвящевство челобитчиковъ и доносителей еъ себ* не допу- 
щаетъ и запретилъ то указами^, и что, вакъ самъ арх1епископъ, 
такъ и его управители чинятъ напрасныя озлоблен1я хотящимъ при- 
носить обличен1я. Въ приговор'Ь своемъ Б0нференц1я основыва- 
лась на томъ, что Носовъ „въ пополнительномъ на оный пунБтъ 
изъявлен1и такое озлоблен1е показалъ отъ фальшиваго докладу судей- 
скаго, а къ собственной его преосвященства персон'Ь ни малаго о 
неправедномъ излобительствЬ подозр'Ьн1я не объявилъ". Для луч- 
шаго же въ томъ же сл'Ьдован1и способа и верности, Синодъ опре- 
дЬлилъ быть съ 0еодос1емъ у того сл4дован1я советнику Петру, ар- 
химандриту Симоновскому (II. С. II. и Р. т. IV № 1351). Недоволь- 
ный этимъ опред'Ьлен1емъ, Носовъ подалъ доношенхе генералъ-про- 
курору въ коемъ обвинялъ и самаго вице-президента синодальнаго 
0еодос1я и оберъ-прокурора Болтина. На бывшихъ по этому поводу 
двухъ конференц1яхъ сенаторы предлагали разбирать это д^ло въ 
Синод*; но, по предложенш Синода, прежн1й приговоръ конференцш 
былъ оставленъ неизмЬннымъ. Главное основанхе къ такому постано- 
вленш было то, что въ прежнемъ доношсн1и Носовъ не объявилъ 
никакого подозр'Ьн1я на арх1ерейскую персону, изъ чего видно, что 
второй доносъ его ложенъ, а по прихотямъ доносителя опровергать 
прежн1й приговоръ конференщи неудобно (П. С. П. и Р. т. IV № 
1404). Несколько спустя, Синодъ, пересматривая протоколы прогаед- 
шихъ дней, и выслушавъ предложен1е оберъ-прокурора, нашелъ, что 
доноситель арх1ерейскимъ судомъ не будетъ доволенъ; а „понеже въ 
томъ д4л'Ь, хотя и безъ совершеннаго доказательства, однакожъ яв- 
ляютца не малыя важности, касающыяся до духовныхъ и св-Ьтскихъ 
многихъ персонъ, того ради, для лучшаго утвержден1я, чтобъ впредь 
конфуз1и не было, доложигъ о томъ самому Его Императорскому 
Величеству". (П. С. П. и Р. т. IV № 1420). Государь указалъ д'Ьло 
это следовать обще Синоду съ Сенатомъ, къ которому сл4дован1ю 
опред'Ьлить изъ тйхъ обоихъ правительствъ по одной или по дв'Ь 
персоны" (II. С. П. и Р. т. IV № 1427). 

На новой конференщи 8 декабря былъ опред'Ьленъ составъ 

7 
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времевнаго присутствха изъ членовъ Синода и Сената, для произ- 
водства сл'Ьдств1я по сему д-Ьлу (П. С. П. и Р. т. IV № 1433). 

Кром-Ь д^лъ, касающихся синодальнаго в'Ёдомства, ва конферен- 
Ц1яхъ р']&шались и важныя государственныя дЁла, дер'1^дко даже по 
инищатив'Ь Синода. Такъ, на конференщи р']&шался вопросъ о поднесен1и 
Петру Первому титула „Императора ВсероссШсваго" и наименован1я: 
„Великаго" и „Отца Отечества" по случаю „толь славнаго и полезнаго 
Росс1йскому государству съ короною Свойскою в-Ьчнаго мира" и въ 
виду „славныхъ и великоименитыхъ Царскаго Пресв'Ьтлаго Величества 
д4лъ и неусыпныхъ трудовъ и руковожден1й къ прославлен1ю Всеросс1й- 
скаго государства и кг достослышанной всЬхъ Его Царскаго Величества 
в-Ьрныхъ подданныхъ польз* дййствуемыхъ" (П. С. П. и Р. т. I № 
252). Конференц)я же обсуждала вопросъ о согласован! и съ сею 
Его Императорскаго Величества титлою титула Государыни и д-Ьтей 
Ь]го Императорскаго Величества и определили именовать Ея Вели- 
чество Императрицею или Цесаревою, а д-Ьтямъ Его Императорскаго 
Величества именоваться Цесаревнами. Тогда же конференщя рЬшила, 
чтобы Ихъ Высочества титуловались благоверными, а не, какъ прежде, 
благородными, „ибо благородство и шляхетству дается" (П. С. И. и 
Р. т. I № 319). 
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В0ТУПЛЕН1Е. 

Приступая къ и<}ложен1Ю истор1и проказы въ Терской 
области, мы не можемъ обойти молчан1емъ св'Ьд']^н1й, касающихся 
истор1и Терскаго казачьяго войска вообще, а потому, прежде ч4мъ 
перейдемъ къ нашей спещальной задач'Ё, сочли умЬстнымъ представить 
читателю иъ предлагаемомъ вступлен1и краткШ историческ1Й очеркъ 
Терскаго казачества: его бозвикновеБ1е и дальнейшее развит1е и 
отношенхе къ сосЬдямъ, спещально къ казачеству, занявшему Донъ, 
Волгу и Яикъ. Наша задача въ этомъ отношен1и значительно облег- 
чается готовыми уже источниками, которыми мы и пользовались при 
составлен1и сказаннаго очерка^ и, главнымъ образомъ, почтеннымъ 
трудомъ И. Поп ко О- 



^) яТерск1е каааки съ старо давнихъ временъ'^. Истори?еск1Й очеркъ. Со?. Ивана 
П о п к о. Выпускъ 1-ый. Гребенское войско. С.-Петербургъ. 1880 года. 

Кром*]^ того^ мы пользовались указан!ями и другихъ источниковъ: „Историческ1Й 
очеркъ развит1я Аднинистративныхъ учреждений въ кавказскихъ казачьихъ войскахъ'^ 
Тифлисъ. 1885 года. ^0 кавказской лиши** Хоснфа Дебу. О.-Петербургъ. 1829 года. 
Очень обстоят едьнымъ очеркомъ аноннинаго автора, поднисаинымъ литерою О. и озаглав- 
леннымъ: „О поселенш на Терек* Гребенскнхъ, Кизлярскихъ, Моздокскихъ, а внутри 
Ставропольской губерн1и, — Волжскихъ и Хоперскихъ казаковъ". Статья эта досталась намъ 
въ вид'Ь отд^льнаго оттиска, взятаго^ какъ нанъ передавали, изъ одного изъ Кавказскихъ 
календарей, и относится, невидимому, къ 1857 году. Дал'Ье, — сочинен1емъ „о проказ* въ 
Терской области" Д-ра Козловскаго (диссертащя) С.-Петербургъ 1869 г. Нако- 
нецъ, — рукописными документами, любезно переданными намъ С. Н. М ы л о в ы м ъ въ Тиф- 
лис* и касающимися спед1ально исторги возникновен1я стайидъ Волжскаго и Горскаго пол- 
ковъ, а также ведомостью за 1869 годъ, содержащей указав1я на время возникновенхя и 
цифры наседец1я отд*льныхъ станицъ Терской области. 

1 



и г. минхъ. 

ИтакЪу обращаемся къ истор1и возникновен1я и дальнМшаго 
развит1я Терскаго казачества. 

Первый точныя св^д^^шя о вазакахъ въ Терской области относятся 
къ XVI стол4тш: въ 1555 году явилось въ Москву, къ 1оанну Грозпому, 
посольство въ 150 челов4къ „пятигорскихъ черкасъ" (кабардинцевъ)| 
съ просьбою принять ихъ подъ царскую державу; а вм'&ст^ съ чер- 
касами прибыли и представители живущихъ съ последними въ со- 
с'Ьдств'Ь русскихъ казаков ъ, съ ц'Ьлью бить челомъ Государю о 
своей покорности. 

Но откуда и когда пришли и гд^ жили упомянутые сейчасъ 
казаки? 

Вотъ что сообщаетъ по этому поводу Попко. 

Знакомство русскихъ съ Теревомъ началось еще въ Х1У-мъ сто- 
лФтш, а именно на Терекъ проникали Новогородсше ушкуйники. 
Съ этими посл'Ьдиими водились и рязанск1е казаки, обитавшхе въ 
придонской области, по р'бк']^ Червленному Яру, и державш1е отъ 
рязанскаго княжества караулы по Дону, Беликой Вороне и перевозъ 
изъ Москвы къ Азову. 

Когда, въ 1552-мъ году, последовало присоединевхе рязанскаго 
княжества къ Московской держав'6, то жителямъ княжества, и спещ- 
ально безпокойнымъ его элементамъ, предстояло принудительное пере- 
селенхе въ пределы Суздальск1е. Къ числу такихъ безпокойныхъ людей 
принадлежали прежде всего рязанск1е казаки: еще до присое- 
динен1я княжества, въ 1502 году Хоаннъ ПХ-й писалъ матери моло- 
даго рязанскаго князя: „твоимъ людямъ служилымъ быть всЬмъ на 
моей службе, а ослушается кто и пойдетъ самодурью на Донъ въ 
молодечество, ихъ бы ты, Аграфена, вел^Ьла казнити, вдовьимъ да 
женскимъ д'Ьломъ не отпираясь; а по уму бабью не учнешь казнити, 
ино ихъ мн']^ вел']&ти казнити ''. Когда в'Ьсть о принудительномъ высе- 
лен1и дошла до казаковъ, то часть ихъ решилась подчиниться цар- 
ской вол'Ь; другая же часть, подстрекаемая новогородскими ушкуй- 
никами, решилась уйги изъ княжества. 

Устроивъ съ сказанною ц-блью струги, казаки направились вес- 
ною, съ разливомъ р^къ, по Хопру въ Донъ, а оттуда, по р'Ьк'Ь 
Камышенк'Ё переволоклись черезъ Калаче-Царицинск1й перевалъ на 
Волгу. Этою последнею они спустились въ Хвалынское (Касп1йское) 
море и достигли устьевъ Терека. Зд'Ьсь они были любезно приняты 
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Агры-Ханомъ, владЬльцемъ большого улуса на рукав-Ь Судака, впада- 
ющемъ ВЪ Аграханск1й заливъ; но въ этомъ жЬстЬ казаки не оста- 
лись, а перебрались къ пятигорскимъ черкасамъ (кабардинцамъ), съ кото- 
рыми вступили въ дружеск1я отношен1я, и поселились на предгорьяхъ — 
гребняхъ (почему и получили названхе гребенскихъ казаков ъ) 
— кавказскаго хребта, при впаденхи р4ки Аргуни въ Сунжу. Они раз- 
местились зд']&сь въ 5 городкахъ, изъ которыхъ одинъ носилъ назван1е 
Червленнаго. Въ 1555-мъ году, какъ мы уже сказали, они вмЬ- 
с'Л съ пятигорскими князьями явились въ Москву, чтобы изъявить 
свою покорность. 

Приндвъ русское подданство, кабардинскхе князья, и во глЬв^ 
вхъ тесть 1оаныа ХУго Темрюкъ, обратились съ просьбою къ царю 
устроить на ихъ земл*! крепость съ царской ратью и казаками, на 
что со стороны Московскаго правительства и последовало соглас1е: 
въ 1567-мъ году астраханскими воеводами, Бабичевымъ и Протась- 
евымъ, былъ построеиъ на л'Ьвомъ берегу Терека, противъ устья впа- 
даюш^ей въ этотъ посл'1дн1й Сунжи, городъ, т. е. крепость, которая 
получили назваше „Теркъ". Въ крепости, кром* царской рати— 
стр^льцевъ, службу исполняли и гребенск1е казаки. Но устройство 
укрепленнаго пункта, лежавшаго на дороге изъ Крыма въ Дагестанъ 
и Шемаху и могущаго если не запереть, то угрожать этой дорог*, не 
могло понравиться и не понравилось крымскому хану и турецкому 
султану: этотъ цосл'Ъдн1й послалъ въ Москву требован1е, чтобы кре- 
пость была снесена и казаки удалены, и требованхе это было под- 
кр'Ьплено посылкою войска, которое должно было овлад']&ть принад- 
лежавшей уже тогда Росс1и Астраханью. Хотя предпр1ят1е султана 
кончилось полн'Ъйшей неудачею, т']&мъ не аея^е 1оаннъ Грозный р*!- 
шился, невидимому, исполнить требованхе Султана и писалъ ему, что 
онъ повел^лъ городъ съ Терека снести, а людей оттуда свести, въ 
Астрахань. Но такое повел'Ьше было, собственно говоря, только фик- 
тивнымъ: царская рать въ 1571-мъ году была удалена изъ Теркъ, но 
гребенск1е казаки все таки остались въ послЬднемъ; мало того, кабар- 
динск1е князья, при содМств1и астраханскихъ воеводъ, призвали на 
помощь гребенскимъ казакамъ ц'Ёлую станицу вольныхъ казаковъ съ 
Волги. Жалобы турокъ и крымскаго хана, понятно, возобновились, но 
встр-Ьтили очень остроумную отписку Московскаго правительства, что 
люди де сидящхе въ. Терк'Ь „воры, волжск1е казаки, которые государя 
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ве слушаютъ, — хотя бы вс^хъ вхъ перебили, намъ стоять за нихъ не 
для чего*. 

Но^ вакъ бы то ви было, казаки не могли долго удержаться въ 
новой вр^Ьпости и, хотя удачно выдергали осаду тарковсваго (Дагес- 
тансваго) Шамхала, т^мъ не мен^ должны были оставить Тервъ, 
что они и сделали, вернувшись на свои гребни, куда за няни после- 
довала часть волжскихъ вазавовъ, занимавших ь вн^ст^ съ ними вр-Ь- 
постьу и увеличила такимъ образомъ численность населеи1я гребен- 
свихъ городковъ. 

Мы не будемъ останавливаться на частыхъ, несомненное стол- 
вновен1яхъ, а тавже на войнахъ, воторня гребенск1е казаки вели, 
совместно съ нашими войсками, протявъ общихъ враговъ: крымсвихъ 
хановъ и тарвовсвихъ (дагестансвихъ) Шамхаловъ. Укажемъ только, 
что вовны эти должны были естественно причинять убыль населешю^ 
которая, однако, возстановлялась, благодаря новымъ выходцамъ, какъ 
указы ваетъ Попко, — и съ Дона, и съ Яика, и, главнымъ обра- 
зомъ, съ Волги, а также и благодаря тому, что гребенсше казаки 
не отказывали въ иршт^ ищущимъ воли и сильныхъ ощущен1й рус- 
скимъ людямъ и даже принимали въ свою среду инородцевъ, если 
таковые обращались только въ христ1анскую в^ру. 

Такимъ образомъ, гребенсв1е. казаки жили въ своихъ городкахъ, 
хорошо уживаясь, помимо частныхъ, можетъ быть, мелкихъ распрей, 
съ своими ближайшими соседями: кабардинцами — съ одной, и чечен- 
цами — съ другой стороны. Но со второй половины ХУП-го стол4т1я 
отношен1Я казаковъ къ указан нымъ сейчасъ сосЬдямъ изменяются въ 
худшему, а именно, благодаря релипознымъ причинамъ и вторжешю 
въ Чечню калмыковъ. 

И кабардинцы и чеченцы были до указаннаго выше времени 
полухрист1ане, полуязычники. Но въ ХУП стол'Ьт1и, не безъ содМ- 
СТВ1Я, понятно, Крыма съ запада и Апар1и съ Юга, и въ Кабарду 
и въ Чечню начало проникать магометанство, которое нашло и въ 
той и другой стране очень удобную для пропаганды почву. Съ дру- 
гой стороны, что касается калмыковъ, то гребенсюе казаки возбудили 
противъ себя гневъ чеченцевъ темъ, что не оказали имъ во время 
калмыцкаго вторжен1я никакой помощи. 

Результатомъ двухъ указанныхъ обстоятельствъ явились посто- 
янныя распри, который и вынудили наконецъ гребенскихъ казаковъ 
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оставить насиженныд ими въ теченти около полутораста л'1тъ м^ста 
и искать друпя. Благодаря пр1язни брагунскаго влад-бльца и вл1ян1ю 
доброжелательствовавшаго имъ князя Черкасскаго, они нашли €66*6 
участокъ земли и заняли (между 1680 и 85-мъ годами, по предаоло- 
жен1ю Попко) мысЪ; образуемый сл1ян1емъ Сунжи и Терека. 

Но на новомъ м^ст'Ь гребенсше казаки оставались относи гельно 
недолго: по указашю Попко, казанск1й губернаторъ Апраксинъ уго- 
ворилъ ихъ переселиться на л^вый берегъ Терека; по другимъ ука- 
зан1ямъ, они были переселены на л-бвый берегъ по распоряжешю 
Петра Х-го, недовольнаго тФмъ, что они принимали къ себ^ б'Ёглецовъ 
изъ волжскихъ казаковъ съ устьевъ Терека (о которыхъ ниже). Какъ 
бы то ни было, въ 1711 или 12 году гребенсме казаки перешли на 
л^вый берегъ Терека, гд^& и разм^^стились въ пяти городкахъ или 
станвцахъ, существующихъ, и съ т'бми же на8ван1ями, и въ настоящее 
время. Станицы эти: Червленная, Щедринская, Новоглад- 
ковская, Старогладковская и Курдюковская. 

Нам^^рен1е правительства усилить населен1е гребенскихъ станицъ 
500-ми донскихъ семействъ, въ зам'Ьщен1е убыли въ 500 человЪкъ ка- 
заковъ, погибшихъ во время несчастнаго похода въ хивинское хан- 
ство, въ 1717-мъ году, не состоялось, также какъ и предположеше 
Петра 1-го перевести гребенское войско на Аграхань. Последнее 
предположен1е встр'Ётило противод^йствхе^ выразившееся въ нам'Ьренш 
казаковъ эмигрировать на Кубань. 

Кончая съ всторхею гребенскихъ казаковъ, мы не можемъ не 
отм']Ьтить одного обстоятельства, им'Ьющаго для насъ известную цЪну, 
а именно того, что гребенскхе казаки были и остались старообряд- 
цами. Собственно говоря, они никогда не принимали раскола, но, уда- 
лившись изъ Росс1и еще до Никона, очень естественно держались т'Ёхъ 
же обрядовъ и пользовались т'Ьми же книгами, которыя унесли съ 
собою: новыхъ книгъ, пока они жили на Гребн'Ь; къ нимъ никто не 
привозилъ, новымъ обрядамъ —не училъ; духовенство ихъ назначалось 
изъ ихъ же среды астраханскими митрополитами, которые снисходи- 
тельно смотр'Ьли на н'Ькоторыя обрядовыя отступлен1я, принимая въ 
расчетъ отдаленное мЬстожительство гребенскихъ казаковъ. Позднее, 
когда эти посл'Ьдн1е переселились на лЬвый берегъ Терека, духо- 
венство обнаружило попытки бороться съ ихъ старой в-Ьрой; резуль- 
татомъ этой борьбы были продол жительныя пререкан1я и объемистая 



переписка, кончившаяся, однако, т^мъ, что казаки были оставлены 
въ поколь и удержали старообрядство и по настоящее время. 

Познакомившись съ истор1ею гребенскаго войска, обратимся въ 
исторхи другихъ частей терскаго казачества въ томъ прорлдкЪ, въ 
которомъ он^ возникали во времени. Въ сказанномъ порядв^Ь за г р е- 
бенскими казаками сл'Ьдуютъ Бизлярскхе. 

Мы видели выше, что 1оаннъ Грозный уступилъ требован1ямъ 
Турецваго султана, хотя и фиктивно: правительственный войска были 
выведены изъ Терка, а этотъ посл%дн1й былъ, будто бы своевольно, 
занятъ непослушными вазавами. Были ли правительственныя войска 
удалены въ Астрахань,— неизв'бстно, но известно то, что въ 1588-мъ 
году возникла новая кр^^пость, а именно около устья Терека, на 
одномъ изъ его рукавовъ, въ влад'Ьн1яхъ принявшаго русское поддан- 
ство нижне-вабардинскаго князя Джанклиша, одного изъ родствен- 
никовъ тестя Тоанна 1У-го, Темрюва. Крепость эта, также вакъ и 
прежняя, получила назваше „Теркъ^. Вся местность, на которой 
былъ выстроенъ Теркъ, называлась „Теменъ'' и была населена крайне 
разнородными элементами: зд'Ьсь жили и вабардинсв]е и кумыкск1е и 
друпе выходцы изъ сос']^днихъ племенъ, а также и вольные волжсв]е 
казаки, воторые, живя съ ц']&лью рыбной ловли отд^Ьльными юртами, 
по рувавамъ Терека, устроили даже, въ видахъ самозащиты, укреп- 
ленный городокъ, который назывался „Трехст^Ьннымъ^. Гарнизонъ 
вновь устроенной вр-Ьпости, т. е. Терка, составился изъ боярсвихъ 
д4тей, стр'Ьльцовъ, туземцевъ, принявшихъ хриспанскую вЬру, а также 
изъ указанныхъ выше волжсвихъ вольныхъ казавовъ, къ воторымъ 
присоединилась и та часть волжскихъ же казаковъ, которая занимала 
прежшй Теркъ и не ушла съ гребенскими казаками въ ихъ городки 
на гребня хъ. Въ город* и слободах-ъ около Терка стали селиться вы- 
ходцы изъ Россш, различные инородцы и между ними даже Перо'яне; 
кром4 того, въ 1659-мъ году повелЬно было водворить на Терекъ 1379 
стр']Ьльцовъ, съ ихъ женами и детьми и „вс^мъ животомъ^. До конца 
ХУП-го стол4т1я Теркъ процв-Ьтадъ: онъ велъ обширную торговлю 
не только съ соседними, болЬе или мен'Ёе близкими кавказскими на- 
родами, но и съ хивинцами, бухарцами, 11ерс1ей и даже Инд1ей. Но 
въ конд* ХУП-го и начал4 ХУШ-го стол'Ьт1я его постигли тяжелыя 
б'Ьдств1я: двукратное нападен1е кубанцевъ (въ 1688 и 1707-мъ годахъ), 
8емлетрясен1е и паподнен1е, который заставили даже перенести городъ 
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въ другое м^сто. УБазавныя б'&дств1я въ значительной м'Ьр'Ь умень- 
шили его населен1е, тавъ что казаковъ, считая между ними и ока- 
зачившихся туземцевъ, осталось ко времени царствован1я Петра 1-го 
около 1000 челов-Ьвъ. Петръ 1-ый, во время персидскаго похода, въ 
1722-мъ году, пос^тилъ Теркъ и приказалъ его бросить, проэктируя, 
изъ стратегическихъ сообраасен1й, перенести лишю укр'Ёплен1й на р. 
Сулакъ. Мысль свою Петръ Велик1й и осуществилъ, устроивъ кре- 
пость на рукав'Ь Сулака, впадающаго въ Аграханск1й заливъ, около 
нын-Ьшняго аула „К а з и-Ю р т ъ^. Укр'Ьплеше именовалось кр-Ьпостью 
Св. Креста. Въ эту последнюю и былъ переведенъ гарнизонъ Терка. 
Но кроме того, по распоряжен1ю Петра Г го, было разселено по ле- 
вому берегу Сулака 1000 семействъ донскихъ казаковъ (половиною 
которыхъ предполагали усилить гребенск1я станицы). 

Выборъ мЪста оказался, однако, крайне неудовлетворительнымъ 
въ санитарномъ отношен1и: почва была или каменистая, или боло- 
тистая; лЪсу не было и казаки и ихъ семейства были вынуждены жить 
въ землянкахъ; постоянныя лихорадки и, кромЬ того, свирепствовав- 
шая чума уничтожали ц^лыя семьи. Результаты переселешя ока- 
зались на столько губительными, что въ итогЬ, за 10 л4тъ существо- 
ван1я т. наз. аграханскаго войска, изъ 1000 донскихъ семействъ 
осталось только 462, а изъ 1800 казаковъ (русскихъ и туземцевъ) 
не осталось и одной десятой доли. Понятно, что, кром'Ь болЬзней, 
уменьшен1ю населен1я не мало способствовали и постоянныя стол- 
кновен1я съ враждебными и крайне воинственными сосЬдями. Къ счастью 
для аграханскихъ мучениковъ, въ 1734-мъ году былъ заключенъ миръ 
съ Перс1ею, въ силу котораго завоеванхя Петра 1-го и между ними 
места, занятыя аграханскимъ войскомъ, возвращались снова Персш, 
граница же наша отходила на Терекъ. Благодаря этимъ условхямъ, 
крепость Св. Креста была уничтожена, а казаки съ ихъ семействами 
переведены на Терекъ, на которомъ въ 1736-мъ году была выстроена 
крепость, названная „Кизляром ъ". Казаки, которые прежде име- 
новались „терскими", а затемъ „аграханскими", были пере- 
именованы въ „войско терско кизлярское". Доиск1е казаки и 
ихъ семейства были поселены въ трехъ станицахъ между Кизляромъ 
и гребенскими городками и получили назваше „к из л я река г о се- 
мейнаго войска". Станицы эти, удержавш1я свои прежшя имена, 
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существуютъ и въ настоящее врехя, а именно: Каргалинская, 
Дурновская и Бороздинская. 

Такинъ образомъ, съ возникновен1емъ Бизяяра и станицъ киз- 
лярскаго войска, положено было прочное освован1е лвши по ТероЕт, 
которая уже въ это время занимала протяжен]е отъ устьевъ Терека 
до станицы Червленной гребенскаго войска, т. е. протяжеше приб- 
лизительно въ 150 верс1*ъ. Спустя немного времени, лишя эта прод* 
винулась значительно впередъ, вверхъ по Тереку, благодаря развипю 
новыхъ поселен1й, составившихъ т. паз. Моздокск1йи Волжскхй 
полки, къ истор1и которыхъ мы сейчасъ и переходимъ. 

О возникновеши Моздокскаго полка мы им^емъ сл^дуюаця 
историческ1я евЬ^^^ЬЕ^я. 

Спустя лЬгь 25 посл'Ь основашя Кизляра, одинъ изъ преданныхъ 
Росс1и и принявшихъ въ Кизляр'Ь хриспанство мало-кабардинскихъ 
князей, Каргока Кончоквнъ, просилъ у правительства разр4шев1е 
построить въ урочищ* Мездогу (дрему Ч1й лЬсъ) поселокъ, съ ц'Ьлью 
привлечь ьъ него, въ интересахъ же правительства, выходцевъ изъ 
Кабарды, Осет1и и другихъ горскихъ обществъ. Поселен1е это было 
разрешено и въ 1763-мъ году въ немъ было устроено небольшое 
укр'Ьпленхе, на службу въ которое назначались кизлярск1е и гребен- 
ск1е казаки. Въ 1770 году маленькое укрЬплен1е было превращено 
въ сильную крепость, получившую назван1е „Моздокъ". Гарнигоеъ 
новой крепости составили, не считая казаковъ, высылавшихся изъ 
гребевскихъ станицъ и изъ Кизляра, два батальона пЬхотныхъ сол- 
датъ и 104 всадника изъ горцевъ, переселен1е которыхъ изъ горскихъ 
обществъ вообще не спорилось; вмЬст* съ т-Ьмъ для службы при 
оруд1яхъ были назначены доисие казаки, которые и были съ ска- 
занною Ц'Ьлью переселены прямо съ Дона въ количеств* 100 се- 
мействъ и размещены около Моздока, образовавъ т. наз. Луков с кую 
станицу. Одновремеяво съ укр'Ьпленхемъ Моздока, правительство по- 
заботилось заселить большое пустопорожнее пространство, въ 100 съ 
небольшимъ верстъ, находившееся между Моздокомъ и Червленною 
станицею гребенскаго войска. Съ указанной ц^лью правительство 
воспользовалось казаками, переселенными по указу Анны Тоанновны 
въ 1732-мъ году съ Дона на Волгу и водворенными между Камыши- 
нымъ и Царицынымъ, а именно изъ числа 1057 семействъ этихъ ка- 
заковъ было взято 517 семействъ и къ нимъ прибавлено еще 250 
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семействъ казаковъ съ Дона для службы въ качеств*! канонировъ. 
ВсЪ эти семейства были разд'блены на пять равныхъ частей, соот- 
ветственно пяти станицамъ, основанхе которымъ они положили, а 
именно: Галюгаевской, Ищерской, Наурской, Мекенской 
и Калиновской (которая позднее была причислена къ гребенскому 
войску, взам'Ьнъ станицъ Курдюковской и Старо-гладковской, от- 
численныхъ къ киздярскому войску). Въ 1799 году вновь возникш1я 
станицы моздокскаго полка были усилены еще одною— Ст од ере в- 
ской станицею, въ составъ которой вошли, кром^ семействъ, поже* 
лавшихъ переселиться изъ прежнихъ моздокскихъ станицъ, выведен- 
ный изъ Саратова гарнизонъ русской милищи, именовавш]йся Мос- 
ковской депонной командой, въ состав^^ 335 семействъ лепонеровъ, 
между которыми, по указан1ю д-ра Козловскаго, были и военно-пл']&н- 
ные поляки. 

Не усп Ьли устроиться станицы моздокскаго полка^ какъ возникъ, 
по мысли и указан1ямъ князя Потемки на^ новый рядъ станицъ, во- 
шедшвхъ въ составъ т. наз. „волжскихъ полковъ". 

Посл'Ё мира, заключеннаго съ Турщею въ 1774-мъ году, въ силу 
котораго Росс1и, съ одной стороны, уступался Азовъ, съ другой — 
присоединялись на Кавказе кабардинскхя владЬшя, астраханск1й 
генералъ-губернаторъ, князь Потемкинъ, представилъ соображения, въ 
которыхъ ставилъ на видъ, что граница Росс1и между Азовомъ и 
моздокской дин]ей совсЬмъ открыта, между т'Ьмъ какъ внутренняя 
граница по ВолгЬ и Хопру безполезно заселена волжскими и хопер* 
скими казаками. Эти соображенья Потемкина, посл^ доклада Госуда- 
рын:Ь Бкатервн'Ь П-й, послужили основав1емъ указа Императрицы, 
посл'Ьдовавшаго въ 1777 году, въ силу котораго оставш1яся посл4 
переселен1я въ моздокск1я станицы 540 семействъ (4640 душъ) ка- 
заковъ, жившихъ между Еамышинымъ и Царицынымъ, должны были 
быть переведены па Кавказскую лин1ю. Переселеи1е это въ совершен* 
но пустопорожн1я м'Ёста совершилось необыкновенно быстро^ такъ 
что уже въ 1778-мъ году положено основанхе пяти станицамъ: Ека- 
терининской, поздн'бе переименованной въЕкатериноград- 
скую, у устья Малки, впадающей въ Терекъ; Павловской, на 
Кур*; Марзиннской, на Золк4; Георг1евской, на Подкумк-Ь, 
и Александровской, въ верховьяхъ Тумузлука (въ настоящее 
время въ Ставропольской губерн1и). Въ 1779-мъ году эти станицы 
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были усилены еще одною — слободой Малкою, поздн'бе получив- 
шей назваше Солдатской станицы, надо полагать, потому, что въ 
ея составь вошли 208 семействъ отставныхъ солдатъ ^). Дал-Ье, по 
направлевш къ Лзову, были переселены Хоперск1е казаки, поселешй 
которыхъ мы не касаемся, ибо они входятъ въ составь Кубанской 
области. 

Но ЛИН1Я вновь образот^авшихся станиць, изь которыхъ соста- 
вился В0ЛЖСК1Й полкь, занимая протяжен1е въ 200 версть, хотя и 
усиливалась переселенцами изь Росс1и, была слишкомъ растянута, а 
потому и слаба, и, въ виду этого, подвергалась частымъ нападен1ямъ 
со стороны Кабардинцевь. По этой причин'Ь съ 1825-го годаправи- 
тельствомъ принимается новый рядъ м'Ьръ, чтобы усилить нашу защиту 
въ указанной м'ёстности. По инищатив']^ Ермолова выдвигаются впередъ 
рядъ укр^пленныхъ пунктовъ, а зат'^^мъ сл'Ьдуютъ распоряжен1я, им^Ь- 
ЮЩ1Я результатомъ основанхе новыхъ станиць, а именно: 

1) Изь станицы Александровской, на Тумузлук^, было велено 
вывести 385 семействъ, изь которыхъ 100 водворены около крйности 
Кисловодске Й, на Подкумк*; 50 семействъ у Бургустанскаго 
укр'бплешя образовали Бургустансвую станицу, и, наконець, 
235 семействъ, поселенныхъ у Эссентукскаго по ста^ положили 
оснобан]е станицы того же имени. 

2) Изь станицы Георпевской выведено 250 семействъ, изь числа 
которыхъ 200 были водворены на Подкумк^ у горячихъ водь (Пятигорскь) 
и составили Горячеводскую станицу, а 50 семействъ причис- 
лены къ поступившему въ казаки Бабуковскому аулу. 

3) Станицы Мар1инская и Павловская были переведены съ 
своихъ прежнихъ м'Ьстъ, на ЗолгЬ и КурФ, на рФку Малку. 

Наконецъ, 4) Казенныя (гражданск1я) солен1я, водворенныя въ 
разныхъ м'Ьстахъ с%веро*западнаго района Терской области (въ гра- 
ницахъ этой посл-бдией, соотв'бтствующихъ настоящиму временеми), 
были перечислены въ казачества 

По поводу этихъ посл4днихъ селетй сл'Ьдуетъ указать на то, 
что предусмотрительное правительство Екатерины очень заботилось о 



^) я не знаю, откуда д-ръ КояловсюЙ почерпнулъ св^д'Ьн1е (стр. 22), что „въ 
1792-мъ году посл'Ьдовало новое переселенхе 3000 (?!) донскихъ сешействъ, который водво- 
рены въ различныхъ станицахъ и, между прочомъ, въ Бкатериноградской^Ч 
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Болонизацш КавЕЯза руссвими элеменгани^ для вавовой ц^ли ноль- 
зова.10Сь вазенными врестьянами, однодворцами и другими свободными 
людьми. Къ числ}^ селенШ, вознившихъ тавимъ образомъ въ увазан- 
ноа вами м']&стности, относятся выведенный изъ различныхъ м^стъ 
Росс1и въ промежутовъ времени между 1760 и вО-ыми годами селен1я 
Вер хне и Нижне*П од горное (последнее изъ нихъ позднФе раз- 
селено по различнымъ станицамъ), иАлевсандр1йсвое, изъ вотора- 
го поздн'Ье выделилась Лысогорсвая станица^ — на рЪв'Ь КумЬ; Н е з- 
л о б н о е на Подвумв^; Приближноеи Прохладное наМалв']^; 
Павлодольсвое на ТеревЪ; Государственное в Курсвое 
на Бур'Ь. Поздн'Ье, въ 1810-мъгоду, были поселены на л Ьвомъ берегу 
Терева, между Екатериноградсвой станицею и Павлодольсвимъ селе* 
шемъ, два селешя дигорсвихъ осетинъ: Черноярсвое и Ново* 
осетинсвое; а еще поздн'бе, изъ переселенцевъ различныхъ губер- 
Н1Й, возвивли Железноводсвъ, НовоиавловсвоеиЗольсвое. 
ВсЬ эти селен1я съ 1825 года въ различное время были перечислены 
въ вазачьи станицы, — автъ, воторый было совершить т'Ьмъ легче^ что 
жители увазанныхъ селен1йу въ силу уже необходимости, жили на 
военную ногу, а следовательно тольво номинально не были вазавами 
Такимъ образомъ, въ северо-западвомъ районе Терсвой области 
вознивло большое величество станицъ, — обстоятельство, воторое вызвало 
необходимость административной группировви етихъ посл^днихъ. Въ 
виду этого, отъ волжсваго полва въ 1829-мъ году былъ отд^лезъ 
рядъ станицъ, воторый составилъ особенный, т. наз. горсвайполвъ. 
Въ составъ этого посл^дняго вошли станицы: начиная съ Павлов- 
свой, на Малв']^, внизъ по ея течен1ю и по течен1Ю Терека, до Л у-< 
в о в с в о й станицы ввлючительно; а тавже въ этому же подву были 
причислены обращенные въ вазачество жители Государственной 
и Курсвой станицъ. Остальной волжсвШ полиъ былъ разд^ленъ 
на дв'6 половины: Ьый и 2 ой волжсвхе полви. Къ Ьму нолву причис- 
лены: врЪпостьГеор г! евс в ъ, съпоселкомъ Чуревовсвимъ, насе* 
леннымъ б'бглыми отъ помЬщивовъ врестьянами изъ Росс1и, обращен- 
ными точно тавже въ вазачество; станицы Алевсандр1йсвая, Незлобная, 
Подгорная, Новопавловсвая и Зольсвая. Во 2-ой полвъ вошли станицм: 
Маршнсвая, Горячеводсвая, Эссентувсвая, Бисловодсвая, Бургустан- 
ская, Бабувовсвая и Жел'Ьзноводсвая. Сл4дуетъ заметить, что станицы 
обоихъ полвовъ были въ разное время усилены выходцами изъ Росс1и, 



зсй г. Мини. 

Къ последнему, навонецъ, акту въ исторхи развит1я поселев1й 
Терской области должно быть отнесено заселеше станицами верхняго 
течешя Терека, а также и Сунжи, съ ихъ притоками, и образованхе 
Владикавказскихъ и Сунжинскнхъ полковъ. 

И зд'Ьсь, какъ и при во8никновен1и другихъ станицъ Терскаго 
казачьяго войска, разселен1ю станицъ предшествовало устройство увр^- 
пленныхъ пунктовъ, въ большемъ или меньшемъ разстоян1и отъ ко- 
торыхъ, взаимно другъ друга защищая, устраивались станицы. 

Одною изъ крепостей, возведенннхъ довольно рано, въ 1802-мъ 
году, и углубившихся довольно далеко въ горскхе пределы, былъ 
Владикавказ ъ. Онъ имЬлъ зеаченхе очень пажнаго пункта, ибо обез- 
печивалъ ваши сообщен1я съ Грузхей, вступившей съ 1801-го года въ 
русское под^ганство. Сообщен1е Росс1и съ Грузхею шло черезъ станицу 
Екатериноградскую на Владикавказъ, и эта часть дороги носила наз- 
ван1е „военно-грузинской^. Сообщеше по этой дороге охранялось раз- 
м'бщенными по ней постами и поселен1ями женатыхъ солдатъ^ а съ 
1837-го года местность, черезъ которую проходила дорога, была за- 
селена 8-ью станицами, въ составъ жителей которыхъ вошли, кром^Ь 
упомявутыхъ выше солдатскихъ семействъ, малоросс1йск1е казачьи 
полки, сформированные по случаю польскаго возстан1Я въ 1831-мъ 
году малоросс1йскимъ дворянствомъ; зат'Ьмъ, — несколько десятковъ се- 
мействъ изъ старыхъ станицъ и переселенцы изъ Черниговской, Харь- 
ковской и Воронежской губерн1й. Казаки всЬхъ этихъ станицъ со- 
ставили 1-ый Вдадикавказск1В полкъ. 

Поселешю по СунжЬ и ея цритокамъ также предшествовало устрой- 
ство н'Ьсколькихъ укр'бпленныхъ пунктовъ между Сунжею и горами, 
и главнымъ изъ нихъ была выстроенная Ёрмоловымъ въ 1818-омъ 
году кр-бпость „Грозный^. Лин1я Сунжи и ея притоковъ, начиная 
съ 40-хъ годовъ и кончая 60-ми, постепенно занималась станицами, 
которыя пр1урочилвсь къ тремъ полкамъ: 2-му Владикавказскому 
и 1-му и 2-му Сунжинскимъ. При этомъ казаки, живупце въ 8 
станицахъ въ верхнемъ течен1и Сунжи и ея притоковъ, до Ассы, со- 
ставили 2-ой Владикавказск1й полкъ; живупце по среднему течен1ю 
Сунжи и по дорог* въ Моздокъ, въ количествЬ 7-ми станицъ, обра- 
зовали 1-ый Сунжинса1й полкъ; наконецъ, казаки, поселивгахеся въ 8 
станицахъ по нижнему течен1Ю Сунжи до Горячихъ водъ, причислены 
ко 2-му Сунжинскому полку. 
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Вошедш1е въ составъ увазавныхъ сейчасъ полвовъ вазави были 
частью переселенцы изъ старыхъ станицъ ноздовсваго полка. И теперь 
есть не мало стариковъ, которые хорошо помнятъ это нереселенае, 
совершавшееся или по охогЬ, или по жребаю. Большую же часть жи- 
телей увазавныхъ станицъ составили выходцы изъ разлвчаыхъ губерн1й 
Росс1и, бол^^ всего изъ малоросс1йскихъ. 

Шестидесятыми годами заканчивается истор1я поселев1й Терской 
области и мы, выЬстЬ съ т^Ьмъ, вончаемъ и нашъ очервъ, чтобы пе* 
рейти въ специальному отд']&лу нашего труда. Но, въ заключен1е 
нашего вступлен1я, мы считаемъ пужнымъ указать на планъ, которому 
будетъ следовать наше взложеи1е, а также— познакомить читателя съ 
тФми источниками, которыми мы пользовались при составлен1и нашего 
труда. 

Этотъ пссл']&дн1й мы нашли ц'Ёлесообразнымъ разделить на два 
отд-бла. Первкй,— въ которомъ будетъ изложенъ собранный нами фак* 
тическ1й матерьялъ, касающ1йся бывшихъ прежде и существующихъ 
въ настоящее время въ отд'Ьльныхъ станицахъ Терской области боль- 
ныхъ проказою; при этомъ, останавливаясь на станицахъ, мы будемъ 
сл']^довать тому историческомъ порядку, въ которомъ возникали отд'Ьль- 
ные части терскаго казачества, придерживаясь старой, теперь измЬ- 
новшейся административной груиаировви станицъ. Второй отдЬлъ мы 
посвятимъ истор1и проказы въ Терской области: оцкив* вЬроятныхъ 
источниковъ ея вознпкновен1я, отношеи]ю къ ней населен1я, прави- 
тельственнымъ м'Ьрамъ нротивъ бол'бзни, и закончимъ отд^^лъ выводами 
изъ представленныхъ фактовъ. 

Мы не внесли въ нашъ планъ ни этнографичесваго, ни медико- 
географическаго описан1я интересующей насъ области. Перваго— по- 
тому, что проказа въ Терской области существуетъ только въ рус- 
скомъ, т. е. пришломъ населен1и, у туземцевъ же только въ одномъ 
Урусбхевскомъ обществ*, о которомъ мы въ свое время сооб- 
щимъ необходимыя св'Ьд'Ьнхя. Говоря объ отсутств1и проказы у тузем- 
цевъ, я не хочу сказать, чтобы между посл'бдними не попадались 
отдельные случаи забол'Ьван1й, хотя я таковыхъ не видалъ; но, ука- 
зывая на это отсутств1е, я им-Ью въ виду то, что ни въ литератур*, 
ни путемъ личныхъ справовъ, я не могъ найти даже отдаленныхъ 
указашй на существован1е у туземцевъ гнФздъ проказы, которые мо- 
гли бы дать поводъ заподозрить ея давность, а следовательно и дать 
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право искать въ туземномъ населенш источвибъ развит проказы въ 
нашвхъ станнцахъ. Въ нвтересахъ читателя я, впрочемъ, нанесъ па 
прилагаемую къ труду карту разм'Ьщенхе въ терской области от- 
д-Ьльныхъ туземныхъ пащональностей, согласно съ указан1ями этногра- 
фической карты, составленной Зейдлицемъ ^). 

Что касается медико-географическихъ данныхъ, то он-Ь не вхо- 
дили въ планъ нашего изсл'Ьдозан1я, ибо мы считали и считаемъ, на 
основанш неопрсвержимыхъ фактовъ, вполн']^ доказаннымъ, что ни 
теллуричесшя, ни атмосферическхя, ни сощальвыя и экономическ1я 
усл01ия не слуясатъ прямымъ источникомъ проказы. Въ виду этого^ 
крайне интересная сама по себ'& и по отношен1Ю къ н'Ёкоторымъ 
формамъ болЬзней медицинская географ1я Терской области не пред- 
ставляла спец1ально для насъ настолько интереса, чтобы заставить 
насъ взяться за трудную работу— собрать и связать въ одно ц4лое 
отд^льныя, разбросанныя въ различныхъ м^стахъ указан1я, не пред- 
ставляющ1я, притомъ, ни достаточныхъ гарант!» точности, ни дос- 
таточной полноты. Для прим'Ьра я могу указать хотя бы на то, что 
нигд%, кромЪ разв']Ь Владикавказа и Пятигорска, насколько мв'Ь из- 
в-Ьстно, не ведутся правильныя метеорологичесмя наблюден1я. Этимь 
недостаткомъ фактовъ объясняется, несомн'Ьнно, и скудность т'Ьхъ 
медико-географическихъ св'Ьд'ЬнШ, которыя мы находимъ у Бозловскаго, 
который, живя постоянно на Бавказ']^, понятно, воспользовался бы 
необходимымъ матерьяломъ, еслибы таковой былъ. Бакъ бы то ни 
было, приведемъ з^^^Ьсь н^которыя общ1я указанхя, которыя нашли въ 
кяигЪ Козловскаго или можемъ сделать сами. 

По поводу климатолопи Терской области К. говоритъ вообще, 
что климатъ (равнины) похожъ на климатъ нашихъ южныхъ губер- 
Н1Й; что средняя годовая температура на лин1и (т. е. въ местности, 
насъ спещально интересующей)=4-7,5^ до +9^; что л4то (т. е. жар- 
кое время года), налин1и же, начинается съ мая и продолжается до 
октября, причемъ температура иногда превышаегъН-40® (на солнцЬ?); 
— указашя, которыя мы, съ своей стороны, можемъ дополнить, упо" 
мянувъ о томъ, что зимы, т. е. снЬга, иногда совс4мъ не бываетъ 
или сн'Ьгъ выпадаетъ въ маломъ количестве и черезъ немного дней 
таетъ. 



^) Этнографическая карта Кавказскаго края. Составилъ главный редакторъ Кав- 
казскаго статнстическаго комитета Н. К. 3 е й д л и д ъ. 
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О влажности воздуха К. не даетъ вамъ никакихъ указанШ. Но 
основываясь, съ одной стороны, на нассЬ р^къ, виадающпхъ съ юго« 
запада въ Терекъ, на протджен1и его верхняго течен1я, до Малки; 
съ другой стороны, — принимая въ расчетъ большое количество болотъ 
въ дельт'Ь Терека и страшныя, госиодст8ующ1а въ этой м'Ьстности 
(Кйзляръ) болотный лихорадки^ можно думать, что въ указанныхъ 
районахъ воздухъ гораздо влажн'&е, нежели въ районе станнцъ, рас- 
положенныхъ по лЬвой сторонЬ Терека, въ середннномъ его течен1и; 
а сл'Ьдовательно, -по отношен1Ю къ проказЬ: воздухъ влажн'бе въ тЬхъ 
м'Ьстностяхъ Терской области, гд'Ь проказа почти совершенно отсут- 
ствуетъ. 

Почва, по указанш Козловскаго, глинисто песчанистая, наносная; 
въ восточной части поверхностный слой состоитъ изъ солонцеватаго 
чернозема и глины. 

Изъ всЪхъ УСЛ0В1Й, им'Ьюн^ихъ наибол'Ье значен!» по отношешю 
къ проказ'Ь, — не въ качеств^^, понятно, производящей причины, какъ 
полагали н'Ькоторые и между прочимъ 2атЬасо паша, а въ качеств'Ь 
момента, способствующаго только распространен1ю бол'бзни, — самымъ 
важнымъ сл'Ьдуетъ считать дурныя эковомическ1я услов1я и связанную 
съ последними антисанитарную обстановку. Въ виду этого, я считаю 
ум^стнымъ передать зд'Ьсь въ короткихъ чертахъ то виечатл'бвхе, кото- 
рое въ указаняомъ отношенхи произвели на меня казацк1я станицы. 

Достаточное количество земли, даюп^ей нер'1дко очень хорош1е 
урожаи, а также и возможность содержать большое количество скота, 
обз'словливаетъ экономическ1й достатокъ населен1я и, соотв'Ьтственно 
этому, обстановку станицъ, передъ которою обстановка нашихъ крестг.- 
янскихъ селешй средней полосы Росс1и производитъ, несомнЬнно, вне- 
чатл'Ьн]е нищенской. 

Дома въ станицахъ деревянные, крытые тесомъ, чистеньше, не- 
редко обмазанные глиною и выб'Ёленвые; кухня помещается отдельно 
на дворФ; этотъ посл^дшй обыкновенно просторенъ, чистъ и не пред- 
ставляетъ никогда того скопища жидкаго навоза, въ которомъ ноги 
въ сырое время тонутъ по колена, и это не потому только, что весь 
.1ИШН1Й скотъ казаки держатъ въ степи, но, не подлежитъ сомн'Ьн1ю, 
благодаря и развитому въ населеши вкусу опрятности: мн^ не разъ 
приходилось видеть, въ особенности подъ праздничные дни, казачекъ, 
подметающихъ дворъ, навозъ и соръ съ котораго вывозится за станицу 



хп г. минхъ. 

и сжигается. Этотъ духъ порядка и опрятности сказывается и въ 
содержан1и пом'^&щен!)! внутри. Я сказалъ, что каждое почти семей- 
ство им'Ьетъ домикъ и отдельную кухню. Первый, у людей съ сред- 
нимъ достатконъ, состоитъ изъ 2, 3-хъ комнатъ и содержится въ 
абсолютной чистот'Ь; это — такъ сказать— парадное пом-Ьщеше; боль- 
шую же часть времени семья живетъ въ кухн'Ь, т. е. домнкЪ въ 1,2 
комнаты. И здЪсь, за относительно малыми исключен1ями, мн'Ь не 
приходилось вид^Ьть того хаоса, который мы видимъ въ нашей кресть- 
янской изб'Ь: полъ часто подметается, одежда убрана въ кл'1'гушкн 
и амбары^ которыхъ на дворЬ много. 

О д1этетической обстановке я скажу только, что казаки 'Ьдятъ 
гораздо лучше, ч-Ьмъ наши крестьяне. Мясо — говядина и баранина — 
употребляется часто. Хл'Ьбъ— пшеничный. Что-же касается избитаго 
съ древности вопроса о рыб^ и свинине, какъ причинахъ развит1я 
проказы, то и та и другая употребляются не въ особенно большомъ 
количеств'^, и спец1ально въ т^хъ м'Ёстахъ, гдЬ гнездится проказа; во 
всякомъ случае рыба употребляется здЬсь въ гораздо меньшемъ ко- 
личеств*, ч'Ьмъ въ низовьяхъ Терека. Представить здЬсь статисти- 
ческихъ цифръ я не могу, ибо не допрашивалъ отд'Ьльныхъ больныхъ 
"бли ли они или н']^тъ рыбу и свинину и не справлялся въ станич- 
ныхъ в^домостяхъ о количеств']^ посл^днихь животныхъ, — считая по- 
добныя справки совершенно непроизводительной тратой времени, въ 
виду того обстоятельства, что есть несомненно местности, гд-Ь рыбу 
совс4мъ не употребляютъ, потому что ея н^гь, а свинину не едятъ 
въ силу религ108ныхъ постановлен1й, а проказа развита въ значи- 
тельныхъ равм^рахъ, и наоборотъ, существуютъ местности, гд-Ь и та 
и другая потребляются въ большомъ количестве, а проказы н^тъ и 
никогда не было. 

Вопроса объ оспопрививан1и, поднятаго недавно, и спец1ально 
англ1йскими учеными, я коснусь въ другомъ мест4. 

Обращаемся теперь къ т^мъ источникамъ, которыми мы поль- 
зовались и откуда черпали наши матерьялы. 

Здесь, прежде всего, крайне драгоценный матерьядъ дали вамъ 
документы^ хотя и далеко не полные, изъ архива Наурской лечеб- 
ницы, учрежденной въ 1850-мъ году. Документы эти любезно пере- 
даны въ мое распоряжен1е уважаемымъ д-ромъ Криднеромъ. област- 
нымъ врачемъ въ Владикавказе. Въ нихъ я нашелъ некоторые оффи- 



ВСТ0Р1Я ПРОКАЗЫ ВЪ ТеРСКОЙ ОБЛАСТИ. ХУИ 

Ц1альныя бумаги, касающ1яся открыт1я и вакрыт Наурской лечеб- 
ницы; списокъ больныхъ проказою въ моздокскомъ полку, состав- 
ленный передъ открыт1емъ лечебницы д-ромъ В а п п о; списки боль- 
ныхъ, содержавшихся въ Н/ лечебниц'^ съ 1850-го по 1872-ой годъ, 
когда лечебница была закрыта; наконецъ, 26 скорбныхъ листовъ и 
отд'&льныя отвсЁтки по поводу н'Ькоторыхъ больныхъ. 

Вторымъ^ не иен']&е ц'Ьннымъ источникомъ, служившимъ наиъ 
очень большимъ подспорьеиъ при изсл'Ьдован1и, была книга Козлов- 
скаго. Въ сообщен1и, сд'Ьланномъ мною въ маргЬ 1892 г. въ Импе- 
раторскомъ Бавказскомъ Медицинскомъ Обществ'^ (см. протоколы И. 
Б. М. О.), я указалъ на достоинства этой книги. Я поставилъ на 
видъ, что трудъ почтеннаго товарища есть первый опытъ обсто- 
ятельнаго изслЬдованхя проказы въ Росс1и, спещально — въ Тер- 
ской области; что трудъ этотъ содеряситъ массу фактическаго матерь- 
яла, доступнаго пов'Ьрк*!, а потому и фактической критике; наконецъ, 
что мысль автора объективировать отношев1я больныхъ (съ ц'Ьлью 
доказать,— правильно или н-Ьтъ, это къ д-Ьлу не относится, — насл'Ьд- 
ственность бол-Ьзни) при помощи родословныхъ таблицъ заслуживаетъ 
самаго полнаго одобрен1я, какъ сама по себ!б, такъ и по той массЁ 
труда, который авторъ долженъ былъ потратить на ихъ составленхе, — 
труда, объемъ котораго можетъ оцЬнить только тотъ, кто самъ рабо- 
талъ въ этомъ направленш. Мы часто будемъ пользоваться указав1ями 
Козловскаго и его родословными и укажемъ существующхя въ послЬд- 
нихъ проб-Ьлы и ошибки, частью, — объясняемые легкою возможностью 
таковыхъ при группировке^ массы именъ и лицъ, частью, — являю- 
ицеся результатомъ н'Ькотораго насил1я фактовъ, подъ вл1ян1емъ увле- 
чен1я господствовавшимъ въ то время учен1емъ о насл-Ьдственности про- 
казы и специально положешями ОашеХззеп'а и Воеск'а, принятыми 
д-ромъ Козловскимъ на в4ру, безъ достаточной критической оц§нки. 

Посл'Ьднимъ, наконецъ, источникомъ нашихъ матерьяловъ, слу- 
жили намъ наши личныя изсл']^дован1я. Это последнее им'^^ло двоякую 
цйль. Первая изъ нихъ— составить возможно полный списокъ лицъ, 
бол4вшихъ проказою въ Терской области и установить время, когда 
они болели и умерли. Не претендую на то, что выполнилъ эту за- 
дачу вполн-Ь, т. е. относительно всЬхъ станицъ области и за все 
время ихъ существовашя; последнее — абсолютно невозможно. Но на 
н^^ЕОторыл станицы я обратилъ бол'бе внимашя^и исчерпалъ, пола- 

3 
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гаю, по отношенш къ существующимъ и существовавшимъ въ нихъ 
забол'&ван1ямъ вс*]^ возможный св'ёд']^шя; въ спискахъ другихъ станицъ 
вероятно окажутся, и не могу себя обвинять въ этомъ, пробелы, ко- 
торые было бы крайне желательно выполнить. Вторая ц^ль заключалась 
въ томъ, чтобы выяснить возможную въ томъ или другомъ случаЬ 
связь забол'Ьван1й, для чего было необходимо: съ одной стороны,— зна- 
комство съ родственными отношешями семействъ, гд'Ь были больные; 
съ другой, — знакомство съ взаимными отношен1ями отд']^льныхъ боль- 
ныхъ между собою и къ своимъ семействамъ. Первая задача несом- 
ненно легче, вторая — труднее, ибо требуетъ знакомство съ семей- 
ными хрониками больныхъ. Вся трудность этой последней задачи 
заключается главнымъ образомъ въ томъ, чтобы найти^лице, которое 
знало бы и помнило эти хроники и могло передать ихъ совершенно 
объективно и безпристрастно. Система, которую я вообще принялъ въ 
данномъ случае, заключалась въ томъ, что я приглашалъ къ себ-Ь 
прежде всего чЬхъ свид']^телей, на которыхъ мн'Ь указывали или свя- 
щенники, или члены станичной администращи, какъ на людей тол- 
ковыхъ и заслуживающихъ дов'Ьр1я. Указашя этихъ лицъ — сосЬдей 
ли больного, или членовъ его семьи, или родственниковъ — служили 
для меня исходною точкою дальн'Ьйшихъ изсл']&дован1й, т. е. поверки 
сд^ланныхъ указан1й при помощи другихъ лицъ. Само собою разу- 
меется, что, при сказанныхъ услов1яхъ, результаты изсл'Ьдован1Я дол- 
жны были зависать и нер-Ьдко зависили отъ случайностей, и этимъ 
объясняется неполнота многихъ данныхъ, а следовательно неполнота 
изследован1я, тЬмъ бол^е, что это последнее для меня, какъ лица 
не живущаго на мйст*, ограничивалось пределами определеннаго вре- 
мени. Не могу не указать, что самыя больп11я затруднен1я я встр-Ь- 
чалъ при изследован1и забол^вашй у старообрядцевъ. 

Какъ бы то ни было, я представлю въ отделе собранныхъ мною 
матерьяловъ, кром4 списка больныхъ въ отдельныхъ станицахъ, вре- 
мени ихъ забол4ван1я и смерти, и т* родствен ныя отяошен1я между 
ними и семейныя хроники, которыя мн^ удалось выяснить. Заранее 
отвечу при этомъ на указанхя, которыя могутъ быть мн4 сделаны и 
частью д'Ьлались^ а именно на то, что подборъ фактовъ, равно и сви- 
детелей и т. д., могли быть съ моей стороны тенденщозны, т. е. на- 
ходиться подъ вл1ян1емъ уже составившихся или предвзятыхъ уб^ж- 
ден1й, Отв4чу на это: общая цфль, къ которой я стремился, заклю- 
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чалась въ томъ, чтобы выяснить интересующ1й меня лично вопросъ о 
причинахъ развнт1Я и распространенш проказы и придти относитель- 
но его къ опред'^&ленному уб'Ъжденш, а потому обманывать самого 
себя я никоимъ образомъ не желалъ. 

Въ дополнеше къ указашямъ, сдЪланнымъ мною относительно 
источниковъ моихъ св'Ьд'Ьшй, считаю необходимымъ указать еще на 
два оффищальныхъ крайне важныхъ при изсл'Ьдован1и документа. 
Первый изъ нихъ,— ц ерковныя метрики, при помощи которыхъ я 
не только им^лъ возможность точно установить время смерти отд'ёль- 
наго больного^ но иногда и открыть неизв^^стное забол^ван1е, ибо въ 
метрикахъ умершихъ существуютъ указашя и на причину смерти. 
Второй документъ это — с емейные станичные списки. Эти 
посл'Ьдше даю'гь возможность точно установить составъ семьи въ дан- 
ную единицу времени. Но къ сожал'%н1Ю эти списки эксплоатировались 
мною далеко не въ томъ объеи% который былъ бы желателенъ. Съ 
одной стороны потому, что я в']&сколько поздно узналъ объ ихъ суще- 
ствован1и, съ другой стороны, — они далеко не содержатся въ порядк'Ь 
и за мнопе года нер-Ьдко отсутствуютъ ^). 

Въ заключен1е нашего вступлен]я, я не могу не вспомнить съ 
чувствомъ живой и искренней благодарности станичнаго духовенства, 
которое оказывало мн'Ё самое энергическое сод^^йств1е, дополняя въ 
н']&которыхъ случаяхъ мои св'%д'&н1я своими указан]ями. Въ особен- 
ности считаю себя глубоко признательйымъ Д. П. Промовендову 
въ АлександрШской станиц*, Н. А. Мали ни ну въ Государствен- 
ной, Л. Ф. Ливанову въ Галюгаевской и С. Воскресенскому 
въ ст. Стодеревской. Точно также съ удовольств1емъ и благодарностью 



^) Станичные семейные списки, помимо своего административнаго зиачен1я, пред- 
ставляются крайне полезными документами и для научно-этюлогическихъ изсл'Ьдоваи1Й. 
Было бы только крайне желательно, чтобы они — съ одной стороны— сохранялись въ луч- 
шемъ порядк-Ь, а съ другой стороны,— чтобы записи ихъ были н-Ьсколько полнее. А имен- 
но было бы крайне желательно, чтобы въ списки вносились: 1) указан1е на время смерти 
того или другого члена семьи: 2) указан1е, въ случае семья выбыла изъ станицы или 
одйнъ изъ членовъ перешелъ (женился или выданъ замужъ) въ другую станицу: куда пе- 
решла семья или отдельный членъ, на комъ женился илв за кого выдана замужъ; 3) 
чтобы въ записи женъ казаковъ вносились бы и фамил1п семействъ, изъ которыхъ он'Ь 
взяты, т. е. имя^ фамвл1я, м'Ьсто жительства отца семейства. Я не думаю, чтобы указан- 
ныя дополнен1я, могли прибавить много труда составителямъ списковъ, но полагаю, что 
этн св^д^шл могутъ оказать большую услугу при н^которыхъ научныхъ изсл^дован1яхъ. 



XX г. м и Н X ъ. 

за н-Ькоторня существеняыя указаи1Я вспоминаю н4которыхъ старо- 
жилъТерсЕой области и между ними, прежде всЬхъ, почтеннейшую 
Елиз. Ив. Баскакову, дочь командира Наурскаго полка, Найде- 
нова, безвыЬздно жившую въ Наур'Ь до 1864 г., а въ настоящее время 
въ Георпевск*: ей я обязанъ нЬкоторыми очень интересными хрони- 
ками Наурскихъ семействъ ^); далйе,— войсковаго старшину Т. А. 
Сафонова въ Ищерахъ, и полковника Н. В. Баскакова въ 
Алханъ-юрт'Ь. 

Наконецъ, прошу принять мою благодарность за вниман1е и со- 
д-Ьйстйхе уважаемаго атамана Пятигорскаго отдела, К. А. Р и зен- 
ками фа и почтенныхъ товарищей, д-ровъ — Криднера и Град- 
нов ска го — въ Владикавказ*, Ми кул инскаг о— въ Грозномъ, Ру- 
мянцева — въ Наур'Ь, Вертепова — въ ст. Михайловской и 
Недзельскаго въ Георг1евск4. 



1) Близ. Ив. Найденова родилась въ Наур'Ь въ 1813 году. Обладая поистине . 
удивительаой памлтью, она передавала пи^ хроники н']^которыхъ Наурскихъ семействъ, 
относящхяся къ ЗО-мъ, 40-мъ годамъ, на столько отчетливо, какъ бы он'б относились къ 
очень недавному времени; при этомъ она помнила имена не только взрослыхъ членовъ 
семьи, но даже и д^тей. 
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ОД'ЬЛЪ I. 
Матерьялы, касаю1ц1еся распрост|)анен1я прошы въ Терсной области. 



1 



Станжцы гребенскаго I кташрокаго полковъ. 

Ни у Козловскаго, ни въ другдхъ источвикахъ, ни на основаши 
личныхъ справокъ въ Червленной и другихъ гребенскихъ станицахъ, 
также какъ и въ Бизляр'Ё, я не могъ найти ни мал'^^йшихъ сл^довъ 
проказы въ район']^, занимаемомъ указанными полками, какъ за про- 
шедшее, такъ и въ настоящее время. Точно также нйтъ и не было 
больныхъ въ станицахъ Николаевской и Балиновской, изъ которыхъ по- 
следняя, какъ мы вид'&ли въ вступлен1и, возникла одновременно и изъ 
т4хъ же элементовъ, изъ которыхъ составились друпя станицы моз- 
докскаго полка, и только поздн-Ье перечислена къ гребенскому войску. 

Станжцы иоздокскаго полка. 

Науръ, 

Станица основана, какъ мы уже указали, вм'бст^ съ другими 
станицами, принадлежащими къ тому же полку, въ 1771-мъ году. Ядро 
наеелен1я составилось изъ 80, съ небольшимъ, семействъ волжскихъ 
казаковъ (жившихъ между Царицынымъ и Бамышинымъ) и 50 се- 
мействъ, выселенныхъ съ Дона. Населен1е постепенно увеличивалось 
при помощи выходцевъ изъ Росс1и, и между прочимъ съ Волги, б'Ьг- 
лецами огъ пом^^щиковъ и кр'бпостными людьми, принадлежавшими 
дворянамъ, т. е. высшимъ административнымъ чинамъ станицы. 






Г. к И н 1 ъ. 



Въ им'Ьющихся въ моемъ распоряжен1Е[ источникахъ, я не могъ 
найти св'Ьд']^н1й, откуда и какъ явились въ Наур*]^ и другихъ станицахъ 
ноздокскаго полка кр'Ьпостные, но что таковые были, и притомъ, 
не въ единичномъ числ^, видно изъ метрическихъ книгъ и изъ ста- 
рыхъ^ уц^л^вшихъ въ станичныхъ правлен1яхъ семейныхъ сиисковъ. 
Изъ св'6д'Ьн1й, иереданныхъ мн^ некоторыми изъ Наурскихъ старожилъ, 
видно, что казачья администращя зачисляла своими вр'Ёаостными кресть- 
янъ, б']^жавшихъ отъ пом']^щвковъ, а также и пл'Ьнвыхъ горцевъ. 

Число жителей. По св'Ьд'Ьшямъ 1869-го года: 3861 душа, изъ 
числа которыхъ 3743 (1975 м., 1768 ж.) казаковъи118 (72 м., 46 ж.) 
другихъ С0СЛ0В1Й; дворовъ 512; по св'Ьд4н1Ямъ 1889-го года— 4776; изъ 
этого числа 4710 (2396 м., 2314 ж.) русскихъ, 53 (28 м., 25 ж ) армянъ, 
7 (3 м., 4 ж.) грузинъ и 6 (4 м., 2 ж.) горцевъ. 

Обращаемся къ сведен1ямъ о проказе. 

Въ церковныхъ метрикахъ, сохранившихся въ Наур4 съ 1810-го 
года, мы не встр^чаемъ указан1й на проказу, какъ на причину смер- 
ти, до 1849-го года, когда на бол']^знь было обращено администращею 
особенное вниманхе; но къ числу весьма подозрительныхъ указашй, 
имеющихся въ метрическихъ записяхъ, сл'Ьдуетъ отнести помечен- 
ныхъ умершими „отъ венерической бол^зни'^. Таковыя указашя мы 
нашли, пересматривая метрики умершихъ съ 1810 года. А именно: 

18^V1V14 г. Отставн. казакъ Иванъ Нырков ъ, 49 л. „Отъ 
венерической*'. 

182з/1у26 г. Вдова Евдок1я Иванова, 71 года. „Венери- 



ческою **. 



18^^X129 г. Казакъ Григор1й Калтыковъ, 30 .1. „Венери- 



ческою". 



18 в/п 31 г. Вдова Екатерина Калтыкова, 56 д. „Отъ вене- 
рической". 

18^7^41 г. Васил1й Ивановъ Алленовъ, 60 л. „Отъ венери- 
ческой бол4зни". 

18 '8/х41 г. Отставн. каз. Прокоф1я Матвеева Ланцева жена, 
Настасья Данилова,46 л. „ Отъ венерической бол-Ьзни". 

18^^142 г. Васил1й Сафоновъ Востриковъ, 25 л. „Отъ ве- 
нерической бол-Ьзив". 

18®/х43 г. Оекла Семенова Старицкова, вдова казака, 46 л. 
„Отъ венерической болЬзни". 
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18^0/1148 г. Наур. карант. заставы служитель, Иванъ Бори- 
совъ, 46 л. „Отъ венерической болезни*'. 

Нанъ не удалось собрать св'Ьд']&н1й о всбхъ находящихся въ пред- 
ставленномъ списке лицахъ, но двое изъ отм^ченныхъ въ немъ— 
Васил1й Алленовъ и Настасья Ланцева — бол']^ли, по ука- 
зан1ю свид1}телей, проказою. Въ н'Ькоторыхъ другихъ станицахъ мы, 
поздн-Ье, точно также увидимъ, что лица, несомн-Ьино бол4вш1я цро- 
казою, отм'Ьчались въ метрическихъ записяхъ умершими „отъ венери- 
ческой бол']^зни''. 

Представляемый зат'бмъ списокъ больныхъ проказою въ Наур- 
ской станиц^^ который мы сейчасъ же разсмотримъ въ частности, 
составленъ нами на основанш указан1й, найденныхъ или въ книг'6 
Еозловскаго, или въ сшисе'Ь д-ра Ваппо за 1849-ый годъ и въ доку- 
ментахъ Наурской .ючебницы, или, наковецъ, на основан1и св'Ьд'Ьшй 
лично добытыхъ нами. Въ этомъ списк'Ь мы отм'бтили: возрастъ боль- 
наго (при чемъ, если больной умеръ, то возрастъ соотв^^тствуетъ году 
его смерти); кому принадлежитъ указанхе 0; время пребыван1я въ Н. 
лечебниц'Ь, если больной ном']&щался въ оной; время забол^ван1я, по 
указан1ю соотвЬтствующаго источника, и, наконецъ, время смерти, 
поверявшееся мною по метрикамъ. 



№ 


ИМЯ и ФАМИЛ1Я. 


1 




Время пре- 
бывашя въ 
Н. Л. 


".5 
^2 


1 


Особыя зам^чав1я. 


1 


Семикол-ЬноБъ Филиппъ. 


? 


К. 


— 


? 


? 


Въ метрикахъ не 
найдены. 


2 


Семикол4новъ Петръ. . 


? 


К. 


— 


? 


? 


Тоже. 


3 


Панченкова Лукерья. . 


26 


м. 


— 


? 


1840 


Тоже. 


4 


Казим1рова Авдотья. . 


82 


к. 


— 


? 


1840 


Проказою не 
бол4ла. + 1880 г. 


5 


Алленовъ Васил1й. . . 


60 


м. 


— 


? 


1841 V 


Въ метр, „отъ венер. 
бол4зни«. 


6 


Ланцева Настасья. . . 


46 


м. 


— 


? 


1741 X 


Тоже. 



^) Для краткости мы будемъ обозначать въграф^: „кому принадлежитъ указав1е", 
св-Ьд^ноя д-ра Козловскаг о— буквою К.; списка д-ра В а п п о— Си. В; Наурской 
лечебницы— Н. Л.; наши личный указан1я — М., относя къ посл^днимъ только гк случаи, 
которые были найдены нами, а не т^, которые мы поверяли, ибо пов'Ьрк'Ь подвергались 
указан1я, касавш1яся вс^хъ случаевъ. 

4 



^1 



г. иипх%. 



№ 


ИМЯ и ФАМИ11Я. 


1 








1 

Ф 


Особыя зам'Ьчан1я. 


7 


Шушпанова Аксинья . 


75 


м. 


— 


1840 


1845? 


Въ метрикахъ н'Ьтъ. 


8 


Степанова Анна . *. . 


31 


к. 





? 


1847? 


У К. въ 1853-не- 


9 


Вихллнцевъ ВиЕторъ . 


55 


к. 


— 


? 


1849 III 


в^рно. 


10 


Баскакова Оекла. . . 


21 


н. л. 


1850- 51 


1845 


1851 XII 




11 


Вихллнцева Екатерина. 


42 


Н.Л. 


1850—51 


1846 


1851 XII 




12 
13 


Семикол^^новъ Кондрат. 
Казим1ровъ Анисимъ . 


65 

28 


к. 
н. л. 


1850-52 


? 

1848 


1851 
1852 III 


Проказою ие 
бол "Ьл ъ. 


14 


Калтыкова Лукерья. . 


25 


н.л. 


1850-521848 


1852 VI 




15 


Степанова Наталья . . 


14 


н. л. 


1852 


1851 


1852 XII 




16 


Шуваева Лукерья . . 


29 


н. л. 


1850—62 


1842 


18521 




17 


Абр^зовъ Ефимъ . . 


76 


н. л. 


1854 


1840 


1854 IV 




18 


Казии1ровъ Михаилъ . 


15 


н.л. 


1850-54 


1848 


1854 и 




19 


Крымова Авдотья . . 


34 


н.л. 


1850-54 


1843 


185 А II 


• 


20 


Вихллнцева Анна 


24 


н.л 


1853-68 


1853 


1858 IV 




21 


Сампсонтьева Авдотья 


60 


н. л. 


1855-58 


1849 


1858 II 




22 


Семикол^новъ Васил1й . 


45 


н.л 


1860 


1856 


1860 VI 


\ 


23 


Лар10нова Пелагея . . 


57 


н. л. 


1860-61 


1845 


1861 X 




24 
25 
26 


Алленова Прасковья. . 
Васильцева Аграфена . 
Якушевъ МатвМ. . . 


53 
19 
37 


м. 
к. 

к. 


— 


? 
1863 
1849 


1863? 
1864 V 
1864 V 


Въ метрикахъ не 

найдена. 

Случ. оч.сомнительн. 

(см. приложешя). 


27 


Сампсонтьевъ Яковъ. . 


46 


н. л. 


1863—65 


1860 


1865 III 




28 


Серебряковъ Петръ. . 


42 


н. л. 


1866-72 


1864 


1872 III 




29 


Якушевъ Николаи . . 


78 


м. 


— 


? 


1875 VIII 




80 


Левшинъ Серг*]^! . . 


35 


н. л. 


1869—72 


1869 


1878 II 




31 


Аденовъ Яковъ . . . 


32 


м. 


— 


? 


1883 хп 




32 


Якушевъ Ефимъ . . . 


47 


м. 


— 


1859 


1884 VII 





Итакъ, Ефима Якушева можно считать послйднимх прокаженнымъ 
въ Наур^, такъ какъ послЬ его смерти новыхъ больныхъ не было, и н'Ётъ 



ЙСТ0Р1Я ПРОЙАЗЫ ВЪ ТЕРСКОЙ ОБЛАСТИ. 7 

также и въ настоящее время. Некоторые больные, на которыхъ мн'Ь 
указывали, были осмотр'^^вы мною, но оказались случаями волчанки 
и сифилиса. 

Съ цФлью ближайшаго знакомства съ внесенными въ списокъ 
больными, мы разобьемъ этихъ посл^днихъ на отд^льныя группы. 
Въ основ* этой группировки лягутъ родственныя отношен1Я, для выяс- 
нен1я которыхъ мы воспользуемся соотв']&тствующими родословными 
таблицами д-ра Козловскаго, указавъ, на основа н1и бол^^е точныхъ 
св*д']&н1й, вкравш1яся въ эти таблицы ошибки. 

Семейства АбрЬзовыхъ и Вихлянцевыхъ. 

Сюда относятся № 3, 9, 11, 17 и 20 списка. 

О&Ъ указанныя семьи включены Козловскимъ въ одну общую родо- 
словную съ семействами Бурмояровыхъ^ Ёжовыхъ и Якушевыхъ (см. табл. 
XI). Мы передаемъ эту таблицу въ нисколько сокращенномъ видЬ. 

Семействъ Бурмояровыхъ и Бжовыхъ, внесенныхъ въ представлен- 
ную сейчасъ родословную таблицу, мы зд-Ьсь касаться не будемъ. Оба 
эти семейства жили въ Стодеревской станиц*, гд* мы и будемъ гово- 
рить объ нихъ. Семейство Якушевыхъ мы разсмотримъ отд-ёльно. 

Козловск1й не комментируетъ своей XI табл., а потому мы не 
можемъ ничего сказать, какое значеше онъ даетъ родственнымъ, правда, 
но никакъ не кровнымъ отношешямъ, существовавшимъ между боль- 
ными въ семевствахъ Курмояровыхъ съ одной стороны, и Абр'Ьзовыхъ 
и Вихлявцевыхъ, съ другой. Поэтому мы прямо переходимъ къ тЬмъ 
св']&д'Ён1ямъ, которыя по отношешю къ двумъ поел ]&днимъ семействамъ 
добыты нами лично. 

Исходною точкою изслЬдован1Я отношен1й двухъ семействъ— 
Абр4зовыхъ и Вихлянцевыхъ — послужилъ мн4 разсказъ Ел. Ив. Бас- 
каковой, которая хорошо знала семью Абр'Ьзовыхъ, ибо жена Ефима, 
Мелашя, часто бывала у нея. Вотъ этотъ разсказъ, записанный мною 
почти дословно. 

„У Ефима Абр-Ьзова были дв* прокаженный сестры, кото- 
рыя жили въ отдельной хатк* въ Стодеревской станиц-Ь. Он4, время 
отъ времени, прйзжали гостить къ Ефиму и жена посл'Ьдняго — Ме- 
ланья — часто жаловалась мн4, что больныя 4дятъ вм'Ьст'Ь съ ея семь- 
ею, ложатся на ихъ постели и т. д. и высказывала опасеше, какъ 
бы не заразился отъ нихъ кто-либо изъ членовъ ея семьи. Опасев1я 
Меланьи дфйствительно оправдались. У Абр-Ьзовыхъ были, кром4 



г. иинхъ. 










^ 1^ 



3 

о 
со 

-13 



о а, . 

к ф в 

« 5 
М<1 



2 г^ • 
^^2 



« и ,. 

I Ь- 

ев 

» 
О) 

о "■ 



а О 






-{ 



,-1 ев 

X 

К . _ 

е^ м ''' О 

Я Й Н о* 

« 5 2 •< 




Ш ее о 

Я Я В * 
о л^ >< м 






Н о 

^ о. 

к 



ИСТ0Р1Я ПРОКАЗЫ ВЪ ТВРСКОЙ ОБЛАСТИ. 9 

сыновей, 4 дочери: Дарья, Варвара, Настасья и Лукерья. ЦослЬдвля 
была выдана за Габунова. Забол']&ли Ёфимъ и Лукерья. Кто изъ 
нихъ прежде,— не помню, знаю только то, что Лукерью, когда она 
забол'Ьла, свекровь выгнала изъ дому, и мать (Абр'1зова) тоже не 
приняла къ себ%, а взялъ ее дядя ВикторъВихдянцевъ, кото- 
рый посл% того и забол^лъ вм']^ст'Ь съ женою Еватериноюи дочерью 
Анной. Ёфвмъ Абр^зовъ, когда захворалъ, выстроилъ себ'Ь отд^^ль* 
ную хатку и поселился въ ней". 

Разсказъ этотъ, переданный намъ въ Георпевск*, гдЬ въ насто- 
ящее время живетъ Ел. Ив. Баскакова^ мы, понятно, постарались 
тщательно пов'Ьрить на мйстФ, т. е. въ Наур*, и прежде всего — гру- 
бое противор']^ч1е въ указан1яхъ Ел. Ив. Баскаковой и родословныхъ 
семьи Вихлянцевыхъ у Козловскаго: первая указываетъ, что у Вик- 
тора Вихлянцева была жена Екатерина и дочь Анна; второй — что Ека- 
терина и Анна были женою и дочерью брата Виктора^ Антона. 

Съ ц'Ьлью разъяснить это противор§ч1е, мы обратились къ семей- 
нымъ станичнымъ спискамъ ^). 

Въ спискахъ за 1838-ой годъ мы нашли: вдова Татьяна Вих- 
лянцева, 71 года; сынъея Викторъ, 46 л.; жена его Екатерина Ники- 
форова 26 л.; д'Ьти ихъ: Анна 3 л., Иванъ 1 г. Въ спискахъ 1846 
года мы видимъ тоже самое, кром'Ь Ивана, который, надо полагать, 
въ течен1и этого времени умеръ. Тоже подтверждаютъ, наконецъ, и 
свид']^тели, изъ показан1й которнхъ выяснилось сл']&дующее: Викторъ 
Вихлянцевъ былъ женатъ два раза, первая жена его была, д'Ьйстви- 
тельно, Домна Горянинова и умерла безд']^тной, вторая же жена была 
Екатерина; брата Антона у Виктора Вихлянцева не было, а былъ 
братъ Евтих1й, который давно умеръ холостымъ. Этого посл'Ьдняго мы 
въ семейныхъ спискахъ, дМствительно, не нашли. 

Съ ц']&лью выяснить истор]ю забол']&ван1й въ ееиъЪ Ефима Абр']^- 
зова, я обратился къ его сыновьямъ, изъ которыхъ одинъ живетъ въ 
Наур'Ь, другой— въ станицЬ Терской, около Моздока. Первый изъ нихъ, 
Ермолай; сообщилъ меЪ сл']&дующее: 

Отца онъ помнитъ: онъ выстроилъ себ* хатку въ саду, гд-Ь и 
жилъ отдельно; когда выстроили больницу (въ 1850-мъ году), доктора 



^) Къ сожад'Ьн1ю изъ старыхъ станичныхъ семейныхъ списковъ уц'Ьл^ли въ Наур^ 
только списки за 1838, 46, 50, 51 и 56-0& года. 
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уговаривали старика перейти туда, такъ какъ за нимъ будутъ тамъ уха- 
живать; старикъ согласился: „мн'Ь все равно, гдЬ не умирать". Про- 
казою онъ едва ли бол-Ьдъ. Когда Ермолай въ 70-ыхъ годахъ хот4лъ 
женить сына, то священникъ отказался его венчать, ибо тогда былъ 
запрещенъ бракъ лицамъ, у которыхъ бол'Ьли предки; это заставило 
Ермолая обратиться къ князю Эристову, которому онъ при прошеши 
представилъ свидетельство, за подписью стариковъ, въ томъ, что отецъ 
его Ефимъ Абр^зоБЪ болЬлъ не проказою; тогда ке. Эристовъ разр4- 
шилъ его сыну жениться. Сестры Лукерьл свидетель не помнитъ. 

Показап1я другого сына Ефима, Николая Абр'Ьзова, который очень 
неохотно отв4чалъ на мои вопросы и видимо желалъ уклониться отъ 
нихъ, сводятся къ тому, что ни отецъ, ни сестра проказою не боле- 
ли, что эту болезнь на нихъ наклепали, чуть ли не изъ злобы; спро- 
шенный бол4е подробно о сестр*^ онъ отв'Ьчалъ, что она умерла въ 
1834-мъ или 35-мъ году, что онъ ея не помнитъ, ибо былъ тогда 
мальчикомъ 8 лЬтъ. 

Указан1я обоихъ братьевъ видимо клонились къ тому, чтобы 
скрыть существовавшую въ ихъ род'Ь болезнь, послЬдствхя которой 
одинъ изъ нихъ уже пспыталъ на своей семь*. Что эти указан1я не 
заслуживаютъ дов'Ьр1я, не подлежитъ сомн4н1ю, какъ мы сейчасъ уви- 
димъ изъ другихъ собранныхъ нами св'Ьд'Ьн1й. 

Бол'Ьзнь Ефима АбрЬзова констатирована компетентными ука- 
зашями: во 1-хъ, въсциск* д-ра Ваппо 1849-го года, гд* Ефимъ отм*- 
ченъ больнымъ 9 л'Ьтъ; во 2-хъ, въ списк'Ь Наурской лечебницы, гд-Ь 
значится, что Ефимъ забол4лъ съ 1840-го года, поступилъ въ лечеб- 
ницу и умеръ въ ней въ апрЬл* 1854-го, на 15 омъ году болезни; въ 
3-хъ, наконецъ, — указан1ями свидетелей, которые хорошо его помнятъ 
и передаютъ, что онъ бол'Ьлъ долго, что, какъ только забол-Ьдъ, от- 
делился и, будучи большимъ начетчикомъ, все читалъ у себя книги. 

Мен'Ье точныя указан1я мы имЬемъ относительно дочери Ефима, 
Лукерьи. Въ семейныхъ спискахъ станицы фамил1и „Габуновыхъ", какъ 
указывала Е. И. Баскакова, я не нашелъ, но изъ свидЬтельскихъ пока- 
занШ выяснилось, что „Габунихой" звали, „по змцчному" Мавру 
Нанченкову, сынъ которой былъ, действительно, женатъ на Лукерь* 
Абр'Ьзовой. Свидетель Захаръ Якушевъ хорошо помнитъ Лукерью по ея 
отношен1Ямъ къ Шушпановой (Семикол'Ьновой), на которыя мы укажемъ 
въ соответствующемъ местЬ. Якушевъ, описывая самымъ положитель- 
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нымъ образомъ харавтерныя явлен1я болезни Лукерьи^ утверждаетъ, что 
она была больна проказою; что семья Панченковыхъ, состоявшая 
изъ вдовы Мавры и ея сына, женатаго на Луверь]^ (дЬтей у посл^^д- 
ней не было), гнала ее изъ дому, и что она „таскалась^ иаъ одной 
семьи въ другую и, очень возможно, жила у Вихлянцевыхъ. Когда 
заболела и умерла Лукерья, — ни Якушевъ, ни друпе свидетели сообщить 
мн'Ь не могли. Въ метричесвихъ книгахъ я не нашелъ Лукерьи, очень 
в'броятно потому, что Панченвовы были старообрядцами. Приблизительно 
время ея забол'Ъван1я и смерти могло быть опред'Ьлено только косвеннымъ 
путемъ, а именно — на основап1и увазан1й Николая Абр^зова и семей- 
ныхъ списвовъ: въ этихъ посл'Ёднихъ, за 1838- ой годъ, Л укерь:Ь зна- 
чится 23 года; предполагая, что она вышла замужъ безъ вн^Ьшнихъ 
р'бзко выраженныхъ явлешй бол'Ьзни, на 16-мъгоду, и заболела вскоре 
посл-б замужества, — начало бол'Ьзни (т. е. р'Ёзк1я ея проявлен1я) должно 
быть отнесено къ 1832 году; что-же касается времени смерти Лукерьи, то 
указав1е Николая Абр'Ьзова нельзя считать в']Ьрнымъ, ибо Лукерья еще 
значится въ спискахъ 1838-го года, между т^мъ какъ въ спискахъ 
46-го года ея н4тъ; изъ всего сказаннаго слйдуотъ съ большой вероят- 
ностью заключить, что Лукерья умерла вскор'б посл^ 1838-го года. 

Сообщев1е Б. И. Баскаковой о двухъ сестрахъ Ефима Абр'бзова, 
пр1'Ёзжавшихъ гостить въ его семью изъ Стодеревской станицы, я не 
могъ выяснить путемъ свид'бтельскихъ указан1й; но это сообщен1е очень 
правдоподобно, хотя можетъ быть и не совс^мъ точно. Въ 20 и 30-хъ 
годах ь болели въ Стодеревской станице и содержались въ отдЬлъномъ 
домик'Ь племянникъ и племянница (можетъ быть и не одна) Ефима 
Абр-Ьзова— Курмояровы, воторыя и могли гостить у Абр*зовыхъ. 

Въ семейств'б Абр']&80выхъ, состоявшемъ, не считая Ефима и 
Лукерьи, изъ бдушъ^ забол^вашй позднее не было. Точно также не 
бол^лъ и мужъ Лукерьи, женивш1йся посл'Ё смерти посл'Ёдней на 
другой жев^. 

Огносительно Вихлянцевыхъ, семья которыхъ, какъ мы вид4ли, 
состояла изъ трехъ челов'Ькъ, умершихъ отъ проказы, мы им'Ьемъ 
только сл-Ьдующгя указанхя. Въ метрикахъ умершихъ въ 1849-мъ году, 
въ ма4 м-Ьсяц*, мы находимъ: отст. казакъ Викт. Ив. Вихлянцевъ, 
55 л4тъ, умеръ отъ проказы; дал4е, относительно Екатерины Вих- 
лянцевой, въ списке д-ра Ваппо отмечено: „больна 4 года"; а въ 
списк-Ь Н. Л.: больна съ 1846-го года, умерла въ декабре 1851-го. 
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Наконецъ, относительно Анны, дочери Виктора и Екатерины, въ списк* 
Н. Л. сказано: больна съ 1853-го года, поступила въ лечебницу въ 
томъ же году, умерла въ апр4л4 1858-го года, 24-хъ л4тъ (метрики). 

Переходимъ къ другой- групп'Ь больныхъ. 

Семейства Семикол'Ьновыхъ, Казим1ровыхъ, Крымо- 
выхъ, Серебряковыхъ иЛар10новыхъ. Сюда относятся боль- 
ные № 1, 2, 4, 7, 12, 13, 14, 18, 19, 22, 23, и 28 списка. 

Родственныя связи первыхъ двухъ семействъ представлены Коз- 
ловскимъ на Х-ой табл. (прибавлеи1е). Передаемъ эту таблицу съ несу- 
п](ественными сокращешями. 

И по поводу представленной таблицы, также какъ и предыдущей, 
Бозловск1й не даетъ намъ никакихъ комментар1й, а потому мы обра- 
п^асмся непосредственно къ т'Ьмъ св'&д'Ьн1ямъ, которыя добыли сами. 

Прежде всего укажемъ на то, что не нашли въ НаурЬ слЬдовъ 
Филиппа и Петра Семикол'1новыхъ: мы не могли отыскать 
ихъ въ церковныхъ метрикахъ съ 1810 года, хотя несколько разъ пере- 
сматривали эти посл^дн1я; не могли ихъ также найти въ семейныхъ спис- 
кахъ, и, наконецъ, ни одинъ изъ Наурскихъ старожилъ не могъ сообщить 
намъ о двухъ братьяхъ какихъ либо указан1й. Оставалось предположить, 
или что они болФли очень давно, или что они переселились въ какую 
либо другую станицу. 

ЗатЪмъ, на основаши показашй многихъ свидетелей,— и въ томъ 
числи Петра Семикол^нова (внука Бондрат1я) и Захара Якушева, 
родственника Семикол'Ёновыхъ, хорошо знакомаго съ семейными хро- 
никами послЬднихъ и свидетеля, внушающаго очень большое дов4р1е,-— 
Кондрат1й Семиколеновъ не бол^лъ проказою (лице его было 
чистое, белое; руки и ноги не искалЬчены: Петръ Семиколеновъ, 
котораго Кондрат1й очень любилъ). Эти указан1я подтверждаются и 
т'Ьмъ обстоятельствомъ, что въ родословной Козловскаго имя Кондра- 
Т1Я напечатано „чернымъ шрифтомъ^, чтЬ, на основав1и сноски, 
сделанной Бозловскимъ въ 1-ой таблице, обозначаетъ, что больной 
умеръ въ Наурской лечебницЬ. Между т4мъ, ни въ списке д-ра Ваппо 
за 1849-й годъ, ни въ спискахъ Наурской лечебницы мы не нашли 
Кондрат1я Семиколенова. 6ъ церковныхъ метрикахъ онъ отмеченъ 
умершимъ въ январе 1851-го года „отъ дряхлости". 

Далее, мы передадимъ сведен1я, сообщенныя намъ Захаромъ 
Якушевымъ, о ваболевав1яхъ въ семье АксиньиШушпановой, 
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урожд. Семикол']^новой. Св'Ёд'Ён1я эти, указывая на крупныя ошибки 
въ родословной таблиц']^ семейства Шупшановой и Еазимировыхъ, 
совершенно изм^Ьняютъ смыслъ указанхй Еозловскаго. 

У Аксиньи Шушпановой, передаетъ Якушевъ, была отъ 
перваго мужа, Каверина, дочь— Авдотья, которую мать выдала 
за Кузьму Яковлева Казим1рова, выходца изъ Польши (не изъ 
лепонной ли команды,— см. вступленхе). Зятя, при этомъ, она приняла 
къ себЪ въ домъ. Авдотья умерла давно, но проказою 
не бол'1ла. Отъ нея у Кавим1рова осталось трое д'1тей: Анисимъ^ 
Лукерья и Антонъ. Посл^^ смерти первой жены, Казим1ровъ женился 
во второй разъ на чеченк-Ь, имени которой свидетель не помнитъ. Отъ 
этой последней у него родился сынъ — Михаилъ. И эта жена умерла, 
—кажется отъ родовъ. Захаръ хорошо помнитъ, что въ 1839-мъ году? 
когда его самаго в'1нчали, Казим1ровъ былъ уже вдовцемъ. Къ этому же 
времени относится забол^ван1е проказоюАксиньиШуш- 
Пановой. Вотъ что передаетъ Якушевъ по поводу обстоятельствъ, 
при которыхъ забол'Ьла Шушпанова. 

У братьевъ Семикол'Ьновыхъ (Хритова и Кондрат]я) было четыре 
сестры: одна — Шушпанова, другая— М авраПанченкова (Габу- 
нова), -третья— Серебрякова, изъ семьи которой жена Якушева, и 
четвертая — Ильина. Сынъ Мавры Панченковой былъ, какъ намъ уже 
изв-Ьстно, женатъ на Лукерь-Ь Абр4зовой. Когда бол4знь у последней 
обнаружилась ясно, Мавра гнала нев'Ьстку, но Аксинья ею „не брез- 
гала", а потому Лукерья бывала у Шушпановой очень часто, чему 
Якушевъ и дриписываетъ забол:6вав1е последней. Бол'бзнь у Аксиньи 
Якушевъ сталъ замечать поел* своей женитьбы въ 1839-мъ году, 
но совс^мъ ясною она стала и пошла быстро посл'Ь того, какъ въ 
1840-мъ году она ходила на богомолье въ Шевъ. Когда умерла Шуш- 
панова,— Захаръ точно не помнитъ, но бол'Ьла она недолго. Вскор* 
посл4 смерти старухи заболЬли дйти КазйМ1рова отъ первой жены: 
сначала Анисимъ и Лукерья, которая была выдана замужъ за Кал- 
тыкова, а потомъ и сынъ чеченки— Михаилъ. Сдавъ д-Ьтей въ На- 
урскую больницу, Казим1ровъ съ здоровымъ сыномъ Антономъ, кото- 
раго женилъ въ Наур-Ь, ушелъ на Сунжу, въ станицу Карабулакскую. 

Св'1д'Ьн1Я Захара Якушева, крайне интересныя, были пов']&рены 
мною и, прежде всего, —резкое противор'Ьч1е его з'^казан1й съ семей- 
нымъ спискомъ Казим1ровыхъ въ родословной таблиц*! Козловскаго. 
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Оказалось, что указан1я Якушева совершенно в'Ьрны. Что касается 
Авдотьи Казим1ровой (Кавериной), то въ церковныхъ метрикахъ, между 
умершими въ 1830-мъ году, значится: „казака Косьмы Казим1рова 
жена Авдотья, 30 л^тъ, отъ холеры". ЗагЬмъ, въ метрикахъ 
же, въ маргЬ 1838 года, мы находимъ указан1е на смерть второй 
жены Казим1рова, а именно отм'Ётку: „казака Косьмы Яковлева 
Базвм1рова'жена, Надежда Петров а, 38 л^тъ, отъ лихо рад к и''. 
Шсколько странное противор'Ьч1е съ послЬднимъ указан1емъ метрикъ 
мга находимъ вь семейныхъ станичныхъ спискахъ за 1838-ой годъ. 
Въ этомъ спвск'Ь, за № 116, записана интересующая насъ семья въ 
сл'Ьдующемъ составе: вдова Аксинья Шушпанова 71 г., зять на 
двор'Ь, — Косьма Да8им1ровъ, не служаш;1й казакъ, 37 лЬтъ; жепа его 
Сгепанида Захарова (?) 30 л']&тъ; д'Ьти Казим]рова: Ависимъ 14, Антонъ 
9, Лукерья 11 л4тъ. Зат'Ьмъ, въ спискЬ 1846-го года мы находимъ: 
„Косьма Яковлевъ Казимхровъ (вдовъ); д4ти его: Анисимъ 22, Антонъ 
17, Михаилъ 8 л'Ьтъ*. Спрошенный относительно противор'Ьч1я въ име- 
нахъ женъ Казим1рова въ метрикахъ и семейныхъ спискахъ. Яку- 
шевъ отказался дать объяснен1е, такъ какъ вмени второй жены Кази- 
м1рова не помнитъ, но помнитъ хорошо, что въ 18о9-мъ году Кази- 
м!ровъ былъ вдовцемъ. В'Ьроятн'Ьй всего противорЬчте объясняется 
опискою при составлен1и семейныхъ списковъ. Какъ бы то ни было, 
изъ св'Ьд'Ьн1й представленныхъ нами ясно: что Авдотья Казим1рова 
умерла въ 1830, а не 40-мъ году; что трое старшихъ дЬтей Кази- 
м1ровыхъ принадлежатъ ей, младш1й же, родивга1Йся въ 1838 году (въ 
1846-мъ году по списку ему было 8 л-Ьтъ) принадлежалъ второй, 
умершей въ томъ же году, очень можетъ быть всл'Ьдств1е родовъ (лихо- 
радка —метрикъ), жен* Казим1рова. Вм'Ьсг'Ь съ т-Ьмъ, отсутств1е Шуш- 
пановой въ спискахъ 1846-го года указываетъ, что она уже умерла 
ран'Ье и, в-Ьроятн^й всего, въ 1845 -мъ; отсугств1е же, накоиецъ, въ 
списк-Ь Лукерьи объясняется т4мъ, что она вышла за Калтыкова. Въ 
метрикахъ Аксиньи Шушпановой н-Ьтъ: она была старообрядка. НЬ- 
которые изъ спрошенныхъ стариковъ подтвердили указан1е Якушева, 
что Аксинья бол'Ьла проказою. 

Над4ясь получвть еще бол'Ье точныя св'Ьд'Ьнхя о Казимхровыхъ, 
я разыскалъ въ ст. Карабулакской, куда, какъ мы видЬли, переселился 
Казим1ровъ съ сыномъ Антономъ, его семью. Изъ указан1й жены Ан- 
тона я узналъ, что и Яковъ Казим1ровъ и Антонъ умерли въ Кара- 
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булакЬ, но не отъ проказы; св'Ьд'Ьн1й же о Шушпановой, о второй 
женФ Казим1рова и др. — вдова Антона мнй сообщить не могла, ибо 
вышла замужъ передъ самымъ переселенхемъ Казим1ровыхъ въ Ка- 
рабулакъ. 

Кончаемъ св'Ьд']&в1я о семействе Базим1рова оффищальвыми ува- 
зап1ями. Въ списв'Ь д-ра Ваппо отмечена только Лукерья Калтыкова, 
больна 2 года. Въ списк'Ь Н. лечебницы мы находимъ: Анисимъ Кази- 
м1ровъ — бол4нъ съ 1848 г., поступи лъ въ 1850-мъ и умеръ въ 
1852 году.Лукерья Калтыкова заболела, поступила въ Н. Л. и умерла въ 
т-Ь-же года, какъ и Анисимъ. Михаилъ Казим1ровъ забол'Ьлъ и поступилъ 
въ лечебницу одновременно съ братомъ и сестрою, умеръ въ 1854 году. 

Изъ Семикол']&новыхъ, наконецъ, намъ остается остановиться на 
В а с и л 1 Ь. Св^д^шй о посл'Ьднемъ мы имЬемъ мало. Сынъ Васил1я 
Петръ не могъ сообщить намъ многаго, ибо, когда болЬлъ отецъ, 
ему было л^тъ 20 и о предшествовавшихъ болезни огношен1яхъ отца 
къ т-Ьмъ или другимъ семьямъ, гд'Ь были больные, онъ ничего знать 
не могъ. Точно также ничего не могли мн-Ь сообщить Гашины (Га- 
шивъ двоюродный братъ Васил]я и жилъ у него), прямо указывая на 
свою молодость и малый интересъ къ больнымъ, притомъ же они 
жили у Васил1я недолго и еще до его бол'Ьзни переехали на хуторъ. 
Н'Ёкоторые изъ свидетелей указывали на близк1Я отношен1Я Васил1я 
къ Паромону Крымову, у котораго болЬла жена, И дЬйствительно: 
Васил1йСемикол4новъ, Петръ СеребрявовъиПара- 
монъ Крымовъ были двоюродными братьями, такъ какъ матери 
первыхъ двухъ были родными сестрами отца Парамона. Кром^ того, 
Васил1й жилъ подл'Ь (черезъ одинъ домъ) послЬдняго и, наконецъ, 
всЬ трое были охотники до рыбной ловли, на которую обыкновенно 
отправлялись вм']^ст§. Въ Н. лечебнице ВасилШ былъ недолго: въ 
въ списке Н. Л. мы видимъ, что онъ поступилъ туда въ 1860 г. и 
въ томъ же году и умеръ, на 5-мъ году болЬзни. Къ сожал'Ьнхю у 
меня не отмечено, былъ ли отд'Ёленъ Васил1й Семикол^^новъ дома. 
Семья его (по сем. сп. 1856 года) состояла изъ старухи матери, жены 
и 6 челов4къ дйтей: старшему Петру было 19, младшему Ивану 3 
года. Новыхъ забол:Ьван1й, посл'Ь Василхя, въ семь*! не было. 

Объ Авдотье Крымовоймы знаемъ, что она взята изъ Мекен- 
ской станицы, гдЪ по указан1ю Козловскаго проказою^ $04|']^лъ^я род- 



ИСТ0Р1Я ПРОЕАЗЫ ВЪ ТЕРСКОЙ ОБЛАСТИ. 17 

НОЙ братъ и НЕСКОЛЬКО другихъ членовъ изъ рода Хр^новыхъ 
(см. родословную посл4днихъ въ Мекееской станиц*); далЬе, знаемъ 
что она была отделена, что подтверждается н указан1емъ въ спискЬ 
д-ра Ваппо, въ которомъ отмЬчено, что она больна 7 лЬтъ и помЬ- 
щается въ особомъ домик']^ ва станицею; наконецъ, мы знаемъ, что 
Крымова находилась въ Н. Л., въ сииск* которой значится: больна 
съ 1843-го года, поступила въ 1850-мъ, умерла въ 1854- мъ году, 
38 л. (метрики). Въ 1840-мъ году она родила сына, Дмитр1Я, но 
поел!} того не рожала. Семья Крымовыхъ по спискамъ 1846-го года 
состояла, не считая Авдотьи, изъ 10 человЬкъ (стариковъ— отца и 
матери мужа и 4-хъ сыновей, изъ которыхъ, считая Парамона, 2 же- 
натыхъ, съ малолетними детьми). Изъ семьи проказою никто не 
бол^лъ. 

Свед'1н1я о Петре Серебрякове мы уже сообщили выше и 
вамъ остается дополнить ихъ только справкою въ списке Наурской 
лечебницы. Согласно съ этой справкой, Петръ заболелъ въ 1864-мъ 
году, поступилъ въ Н. Л. въ 1866 и умеръ въ 1872 году, 42 л. (мет- 
рики). Серебряковъ былъ женатъ на калмычке и имЬлъ отъ вея 1 го 
сына и 3-хъ дочерей. И жена Петра, и дети проказою не болели. 

Лар10ноба Пелагея, по 1-му мужу Семиколенова, но пе 
Васил1я Еандратьева, а, какъ видно изъ семейныхъ списковъ за 
18:38 г., Харламшя, отъ котораго и имела 1 сына. Овдовевъвъ 1835 
или 36-мъ году, Пелагея жила въ сем Семиколеновыхъ еще несколь- 
ко летъ, пока, въ начале 40-хъ годовъ^ не вышла замужъ за Лар!- 
онова, щ)сле чего вскоре и заболела. Имела ли Лар10нова сношен1я 
съ болевшей въ это время Шушаановой,— неизвестно. Въ списке Н. 
Л., куда она поступила въ 1860-мъ году, отмечено, что Лархонова 
больна съ 1845-го года и умерла въ 1861-мъ г. 

Семейства Сампсонтьевыхъ и Степаиовыхъ:Л2 8, 15, 
21 и 27 списка. 

Представляемъ несколько сокращенную родословную этихъ се- 
мействъ, помещенную на табл. VII книги Козловскаго. 

Козловск1й по поводу этой таблицы, передавая встор1ю болезни 
Якова Сампсонтьева (см. приложен1я), ставитъ на видъ, что Авдотья 
„сообщила" наследственно „проказу и третьему поколешю". 

По поводу заболеван1й въ семье Сампсонтьевыхъ, Е. И. Баска- 
кова, знавшая хорошо семью, передаетъ намъ следу ющ1я сведен1я. 
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Саипсонтьевы. Каюшнивовы. 

Архипъ I въ 1802 г., 40 л. 
Иванъ переселенецъ съ Дона. Авдотья (ур. Шмелина),70 л. | въ 

лакл 



1854. 



И'Ьсколько бедосья 70 л. Сидоръ, 68 л. его жена Авдотья, 60 л. Два сына и дочь 
потомковъ д-Ьв. •\- 1849. -[ въ 1855 г. | въ 1858 г. и ихъ потомство 

здоровы. отъ старости. здоровое. 



Пять сыновей Яковъ, 47 л. Анна, 37 л. 1 1853 г. 

и дв^^ дочери Авдотья (у р. (за Устиномъ Степа- 

и ихъ йотом- Петрова). новымъ). 

кн здоровы. I I 



Наталья, 7 л. Наталья, 18 два сына 
Анна, 5 л. л. '!' 1852. и ихъ по- 
Татьяна, 4 л. томки здо- 

ровы. 

„Первая изъ Сампсонтьевыхъ заболела Анна, выданная за Сте- 
Панова, БолЬзнь у нея обнаружилась поел* того, какъ она родила 
двойню. Не помню, — оба ли близнецы, или только одинъ бол-Ьлъ и 
умеръ въ лечебниц'1, но, когда умерла Анна, Авдотья Сампсонтьева 
забрала къ себ4 все ея имущество. Отъ этого ли, или отъ того, что 
Авдотья навЬщала больную дочь, — только вскорЬ поел* ея смерти она 
заболела сама. Въ это время вернулся изъ Варшавы ея сынъ Яковъ. 
Семья была большая: въ одномъ дом* съ родителями жили, кажется, 
еще два женатыхъ сына съ детьми, Яковъ и старая д*вка, заловка, 
тоже Сампсонтьева" (бедосья, — умершая не въ 1849-мъ году, какъ 
указано у К., а позднее, ибо находится еще въ станичныхъ спискахъ 
за 1856-ой г.). „Старая д*вка бывала у меня часто, причемъ и жа- 
ловалась, что Сампсонтьева ухаживаетъ за Яковомъ и неосторожно 
обращается съ д4тьми и, высказывая опасен1е, что она можетъ заразить 
семью, просила меня, чтобы я сообщила объ этомъ командиру. Я 
исполнила ея прсТсьбу и Сампсонтьеву положили въ больницу, но 
Яковъ все таки заболЬлъ". 

Свидетели вполнЬ подтвердили хронологическ1й порядокъ забо- 
л*ван1й, переданный Е. И. Баскаковой, причемъ дополнили. 

Жена Антона Сампсонтьева, Марья, жившая въ дом* Авдотьи: 
что Анна Степанова умерла ран*е. ч*мъ заболела ея дочь Наталья, бол-Ьв- 
гаая недолго. Сама Авдотья заболела уже старухою. Будучи заклю- 
чена въ лечебницу, она тайкомъ, задами и ночью приходила иногда 
домой, причемъ свидетельница передавала даже сцену, происходившую 
между старухой и Яковомъ, котораго она какъ-то ударила палкою. 
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а онъ ее кулакомъ, такъ сильно, что она долго лежала безъ памяти, 
— обстоятельство (непочтен1е къ матери), которому свид-Ьтельница и 
приписываетъ болЬзнь Якова. 

Жена Якова подтвердила указан1я Марьи, относительно же мужа 
сообщила следующее. 

Яковъ, поел*! смерти матери, переселился на Сунжу, но бол'Ьзнь 
его обнаружилась еще въ Наур'6; и сос']&ди, и знакомые говорили это 
Авдоть']^, обращая ея вниман1е на то, что у него на холоду сип'Ьетъ 
лице. Авдотья иногда всматривалась въ мужа, за что онъ очень ру- 
галъ ее. Когда болЬзнь обнаружилась ясно, то Яковъ не им'Ьлъ спо- 
шен1я съ женою, а отъ д'Ьтей сторонился, ']&лъ и пилъ изъ отдельной 
посуды. Три дочери отъ Якова— Анна, Наталья и Татьяна— здоровы. 
Посл'Ьдн1я дв% замужемъ, им'Ьютъ дЬтей; Анна же осталась въ д']&в- 
кахъ: у нея были женихи и ова даже была сосватана, но венчать 
ее не разр'Ьшили, такъ какъ она дочь больного. Поздв'Ье, позволяли 
в'Ьнчать и Авдотья выдала двухъ младшихъ дочерей, но у Анны под- 
ходящихъ жениховъ уже не нашлось. 

Обращаемся къ оффищальнымъ даннымъ. 

Времени смерти Анны Степановой пъ метрикахъ я найти 
не могъ, но принимая въ расчетъ, что ея н'Ьтъ ни въ списке д-ра 
Ваппо за 1849 годъ, ни въ спискахъ Н. Л ; дал'1е, что она записана 
въ семейныхъ спискахъ за 1846-ой годъ, но отсутствуетъ въ спискахъ 
1850 и 61-го года, ел -Ьдуотъ заключить, что она умерла пе въ 1853-мъ 
году, какъ отмЬчено Козловскимъ, а между 1846-мъ и 49-мъ годами, 
т. е. ран-Ье дочери. Кром^ тогО; изъ указан1й т^хъ же семейныхъ 
списковъ мы видимъ, что близвецамъ, на которыхъ указывала Е. И. 
Баскакова, въ 1846-мъ году было 7 лЬтъ, а сл-Ьдовательно Анна забо- 
лела около 1839-го года и родила посл'Ьдняго ребенка, Павла, уже 
больная. Была ли Анна изолирована^ мн% неизв']&стно, но, судя по 
станичнымъ спискамъ^ семья Степановыхъ состояла изъ 21 челов'Ёка. 

Относительно другихъ больныхъ, въ спискахъ Н. Л. значится: 
Наталья Степанова— заболела въ 1851-мъ году, поступила въ 
Н. Л. въ ма'Ь 1852-го и умерла въ ноябр* того же года, 14 л4тъ 
(метр.); Авдотья Сампсонтьев а — больна съ 1 849-го года, по- 
ступила въ 1855 и умерла въ 1858-мъ, 60 л^тъ; Яковъ Сампсонтьевъ — 
бол'Ьнъ съ 1860-го года, принятъ въ Н. Л. въ 1863-мъ, умеръ въ 
1865-мъ году, 46 лЬтъ. Семья, по списку 1846 г., состояла изъ 15 душъ. 
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Семья Якушевыхъ: № 26, 29 и 32 списка. 

Родословная Якушевыхъ помещена нами въ одной изъ преды- 
дущихъ таблицъ (стр. 6). На оспован1и последней, Козловскхй пред- 
подагаетъ, что бол4знь проникла къ Якушевымъ наследственно язъ 
рода Курмояровыхъ. 

Первый въ семь'Ь Якушевыхъ заболЬлъ Матв'Ьй, надо полагать 
въ 1849-мъ году, кякъ видно изъ указан1й Козловскаго, который на- 
блюдалъ его въ 1864-мъ году (см приложен1я).— Изъ указан1й Коз- 
ловскаго мы отм^тимъ зд'Ьсь то, что, когда болезнь его сильно изу- 
родовала, „онъ скрылся на хуторъ". ОтмЬтимъ также характеристику 
„душевныхъ качествъ" Матв-Ья Якушева, далеко не исключитедьную 
для больныхъ проказою: въ 9тихъ вачествахъ, какъ указываетъ К. 
„зам'Ётны н']^которыя извращен1я, особенно стараше сообщить кому* 
нибудь свою болЬзнь (онъ, какъ и вс4, остается въубЬжде- 
н1и, что она заразите л ьн а— курс, нашъ); для этого онъ охотно 
дарить вещи, которыя были у него въ употреблен1и, меняется ложками 
во время обфда, пробуетъ пищу, назначенную для работниковъ, и 
остатокъ пробы изъ ложки выливаетъ обратно въ котелъ; оставляетъ 
на дн'Ь рюмки водку и, доливъ, иодчуетъ приглашеннаго и т. п. Го- 
ворятъ, что онъ золъ, каваренъ^ жестокъ, но доказательствъ тому мн'Ь 
не случилось видеть". Къ указан1ямъ К. относительно Матвея Яку- 
шева мы ничего не можемъ прибавить, кромЬ того, что онъ обозна- 
ченъ въ церковныхъ метрикахъ умершимъ въ 1865 году, 37 л-Ьтъ 
отъ роду. 

Изъ родныхъ Матв'Ья болели еще двое: родной его дядя Н и к о- 
л а й и родной же братъ Е ф и м ъ. 

Относительно Николая я им4ю очень мало св'Ьд'Ьн1й: семья Яку- 
шевыхъ видимо уклонялась отъ всякихъ сообщен1й по поводу болез- 
ни своихъ родныхъ, считая какъ бы позоромъ, что въ роду ихъ были 
больные, и это понятно: я вид'Ьлъ одну изъ Якушевыхъ, ближайшую 
родственницу болЬвшихъ, д-Ьвушку красивую, со средствами, которая 
не вышла замужъ, потому, что хорошхе женихи ее обегали. По св-Ь- 
д']&н1ямъ, сообщеннымъ мн'Ь съ разныхъ сторонъ, проказою бол'Ьли и 
Николай, и сынъ его Константинъ и оба были отд'Ьлены. Это посл-^^д- 
нее обстоятельство подтверждаетъ и Захаръ Якушевъ, (дальн1й родствен- 
никъ Якушевыхъ изъ рода Теренпя; Якушевыхъ вообще много и въ 
Наур'Ь и въ другихъ станицахъ), но изъ его указан1й видно, что у 
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Константина руки и лице были чисты, кроиЪ носа, на м^^ст'Ь котораго 
образовалась глубокая иыа (1ири8?). Въ метрикахъ 1875-го года мы 
паходимъ: „умерг 7-го 1юля" урядникъ Константпнъ Николаевъ 
Якугаевъ, 53-хъ лЬтъ, »отъ рака"; отъ 7-го августа— казакъ 
Николай Терентьевъ Я к у ш е в ъ, 78 л4гь, „отъ проказы". 

Ефима Якушева я вид'^лъ самъ въ 1881-мъ году и внесъ 
въ свои матерьялы по проказЪ на юг1^ Росс1й (см. тоже ириложен1я). 
Онъ, повидимому, началъ бол'бть съ 186 Ьго года. Съ братомъ Матв'Ьемъ 
овъ виделся и не остерегался его. Что касается лично Ефима, то 
мног1е изъ жителей, съ которыми мн^ приходилось беседовать по по- 
воду причинъ распространен1я болезни, указывали мн^ на Ефима 
Якушева, какъ на прим^ръ безнаказаннаго общенхя съ больными: они 
разсказывали, что Ефимъ велъ очень разгульную и распутную жизнь, 
что нередко онъ устраивалъ у себя цйлыл орпи, и при этомъ ука- 
зывали па его обыкяовенныхъ посетителей и по С1е время совершен- 
но здоровыхъ. Я вид^лъ н^которыхъ изъ этихъ посетителей: по ихъ 
показан1ямъ, нар^катя на Ефима Якушева значительно преувеличены; 
не отрицая того, что онъ любилъ, какъ они говорили, „ьодить ком- 
иан)ю", что гости у него нередко пьянствовали, они утверждаютъ, 
что Ефимъ пилъ самъ немного, и былъ человекомъ очень деликат- 
нымъ: елъ и пилъ изъ отдельной посуды и держалъ себя всегда 
чисто,— факты, которые не отрицаютъ и лица, обвиняющхя Ефима въ 
устройстве орпб. Въ 1881-мъ году, какъ я сказалъ, я виделъ Ефима 
Якушева и пришелъ къ нему безъ всякаго предупрежден1я: онъ жилъ 
въ отдельной хатке, въ которой были видны чистота и порядокъ; 
самъ онъ былъ одетъ чисто, на рукахъ у него были белыя нитявыя 
перчатки, который онъ носилъ всегда; язвы его были тщательно и 
чисто перевязаны; спрошенный по поводу половой деятельности, онъ 
сообщилъ, что полового влечен1я не чувствуетъ, но что у него иногда 
бываютъ поллющи. 

Въ метричесвихъ книгахъ значится, что Ефимъ Якушевъ умеръ 
въ 1юле 1884-го года, 47 летъ отъ роду. 

Семейство Алленовыхъ. 

Сюда относятся № 5, 6, 24 и 31 списка. 

Мои сведен1я объ Алленовыхъ основываются, главнымъ образомъ, 
на указанхяхъ мачихи Якова Алленова, — Авдотьи, вдовы умершаго 
Якова Сампсовтьева, 
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Огецъ Якова Алленова, Семенъ, былъ женатъ два раза: первая 
жена его была Прасковья, урожд. Ешинская, вторая— Авдотья, по 
1-му мужу Семикол'Ьеова. Какъ передаетъ свид'Ьтельвица, Яковъ за- 
бол'Ьлъ уже женатый и будучи на службЬ: онъ переломилъ себЬ ногу, 
посл'Ь чего у него на этой ногЬ стала нЬм-бть пятка, а потомъ 
„скрючило" пальцы на рукахъ и ногахъ и пошли пятна и шишки. 
Когда Яковъ забол'Ьлъ, Авдотья, уже овдов-Ьвшая второй разъ, бро- 
сила семью Якова, состоявшую, кром* больнаго, изъ его жены и двухъ 
д'Ьтей, сына и дочери, и ушла съ своими тремя дочерьми отъ 1-го 
мужа (отъ 2-го мужа д4тей не было) жить отдельно. Яковъ, впро- 
чемъ, оберегая жену и д4тей, жилъ въ отдельной хатк*, — фактъ, 
который и я могу подтвердить, ибо мн* сообщили объ этомъ, когда 
въ 1881 -мъ году я хот^лъ осмотреть его (осмотръ не состоялся, ибо 
Алленовъ сказался вы-Ьхавшимъ на хуторъ). Оносительно предшество- 
вавшихъ 8абол'Ьван1й въ семь-Ь Алленова, Авдотья знаетъ только, что 
проказою болела мать Якова, Прасковья, и умерла ран']&е Якова Сам- 
псонтьева. Изъ справокъ у другихъ лицъ выяснилось, что Прасковья 
Данилова Алленова была родной сестрою Настасьи Даниловой Лан- 
цевой, болевшей проказою и умершей въ 1841-мъ году, съ отметкою 
въ метрикахъ „отъ венерической"; дал'Ье, что умерш1й въ томъ же 
году и отмеченный тою же болезнью Васил1й Ивановъ Алленовъ 
тоже бол^лъ проказою, но въ какомъ родств-Ь онъ находился съ Яко- 
вомъ Алленовымъ, — мн* указать не могли. Во всякомъ случа'Ь, род- 
ство было очень отдаленное, ибо Васил1й Ивановъ Алленовъ былъ 
ровесникомъ д-Ьда Якова, котораго, какъ видно изъ станичныхъ спис- 
ковъ 1838-го года, звали Николаемъ Яковлевым ъ. Никоторые изъ 
свид-Ьтелей указывали, что проказою будто бы бол^лъ и отецъ Якова, 
ПОСЛ'Ь того какъ женился на Авдоть4, но эта последняя самымъ по- 
ложительнымъ образомъ отрицаетъ это указанхе. Какъ видно изъ 
метрикъ, Яковъ Алленовъ умеръ въ 1883-мъ году, 32-хъ л^тъ. 

Лукерья Шуваева, урожд. Храмова, отмЬчена Козловскимъ 
въ табл. VIII и IX, гдЬ указано, что мать ея изъ семьи Волги ныхъ 
и что проказою бол-Ьлъ братъ матери (о Волгиныхъ см. Стодеревскую 
станицу). Другихъ св^дйнхй о Шуваевой я не им-Ью. Въ списк* д-ра 
Ваппо мы находимъ указан1е, что Шуваева больна 8 лЬтъ, содержится 
въ особомъ домикФ за станицею; въ списке Н. Л. отмечено: больна 
съ 1842-го года, поступила въ Л. въ 1850-мъ, умерла въ 1852-мъ 
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году, 29 л'Ьтъ. Семья Шуваевыхъ, пе считая больной, состояла изъ 
10 душъ. Д'Ьтей у Лукерьи не было. 

О векл^ Баскаковой и ея родств'Ь мы будемъ говорить въ 
другомъ м^ст^, зд-Ёсь же укажемъ только на касающ1яся ея оффищаль- 
ныя св'6д'Ён]я. Оекла находнтся въ списк'Ь д-ра Ваппо: больна 5 л'Ьтъ, 
живетъ въ отд'Ьльномъ домик'Ь за станицею (вмЬст^Ь съ Шуваевой и 
Крымовой). Въ списке Н. Л.: больна съ 1845-го года, поступила въ 
лечебницу въ 1850-мъ и умерла въ 1851 -мъ, 21 года. 

Объ Аграфев^ Васильцевой мы им'Ьемъ только св'ЬдЬ- 
шя у Козловскаго и, на основан1и исторхи ея бол'&зни, не считаемъ 
себя вправе признать этотъ случай за проказу (см. приложен^). 

Наконецъ, о заболЬванхи СергЬя Левшина, кромЪ св'Ьд^- 
Н1й, найденныхъ нами въ документахъ Наурской лечебницы, мы ни- 
какихъ другихъ не им'&емъ. Въ скорбномъ лист'Ь отм'Ьчено, что Сергей 
Левшинъ заболЬлъ въ 1869-мъ году и въ томъ же году поступилъ въ 
лечебницу, откуда, по закрыт1и последней въ 1872-мъ году, былъ 
отпущенъ домой. 

Дал'1е, мы находимъ скорбный же листъ Наурскаго войсковаго 
лазарета, изъ котораго видимъ, что въ 1875-мъ году Левшинъ посту- 
пилъ туда и умеръ въ 1878-мъ году. 

Въ заЕЛ10чен1и св^д-ёнШ о больныхъ по станицамъ, мы сочли 
ц^лесообразнымъ представить выдержки изъ скорбныхъ листовъ Наур- 
ской лечебницы, которыя нашли между документами архива этой по- 
сл-Ёдней, а также выдержки изъ истор)й болезни д-ра Козловскаго и 
моихъ; напечатанныхъ въ матерьялахъ по проказе на юг^ Росс1и; 
новые случаи, которые я наблюдалъ, будутъ изложены мною въ этомъ 
же отд^л^ ш ех1;еп80, съ приложенхемъ къ н'Ькоторымъ наблюден1ямъ 
фотографическихъ снимковъ. Въ указанныхъ выдержкахъ мы будемъ 
опускать т^ анамнестическ1я указан1я, которыя уже нами переданы. 

ПрИЛ0ЖвН1Я. 

1) Яковъ Сампсонтьевъ. 

Скорбный 1истъ Н. Л. Больной 46 л..^ поступилъ 2в дек. 1868 г. 

Болезнь, по словамъ Сампсонтьева, началась въ 1860 г., въ которомъ состоялось 
его переселев]е на Сунжу. Онъ изъ такой фамилш, въ которой болезнь эта была раньше: 
родная мать его ии'бла эту бол'1знь и умерла въ этой же лечебниц-Ь. Самъ онъ им^етъ 
3-хъ д^тей, которые здоровы. Изъ дальн'бйшихъ разспросовъ оказалось, что въ 1849 году 
онъ бол'Ьлъ сифилисомъ, отъ котораго былъ пользованъ въ Варшавскомъ Госпитале. Отъ 
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лроказн же пользовался вначал*! домашними средствами, но безъ всякаго о5легчен1я; ди- 
чился также и горячеводскими водами. Течен1е его бсл']Ьзни было таково: вначал*! появи- 
лись, темныя пятна, сперва на лиц'Ь, а потомъ по т'Ьлу, но бол'Ье сосредоточивались они 
около сочленеи1й, какъ верхнихъ, такъ и нижнихъ конечностей, гд!» въ теченш времени 
на м-Ьст^ этйхъ пятенъ появились бугорки различной величины. Теперь же, кром'Ь тубер- 
куловъ на лиц-Ь и около сочлеиен1й, зам-Ьчаются местами струпья. Сиплый голосъ съ 
ст'Ьсненхемъ въ груди и хрыплымъ дыхан1емъ. 

1864-ый годъ. Перем']^нъ н'Ьтъ. Л'Ьченхе было палл1ативное и состояло въ употреб- 
лен1и наружпыхъ средствъ, а по врсменаиъ въ употреблен!и внутрь декокта ((1есос1;ит 
\щт биаз'ас! с. ас. пкпсо (1П.) и 8о1. агвеп. Го^1ег1. Кром'Ь того кровопускашя м^стныя 

и 0бЩ1Я. 

1865-ый годъ. Общее состоя Н1е здоровья постепенно и явственно стало ослабевать. 
Говорить началъ почти шепотомъ. Затруднеи1е дыхашя постепенно увеличивалось. Изъ- 
язвленхе около сочленешй умножилось и распространилось. Марта 4-го больной умеръ. 
Вскрыпе было произведено д-ромъ Козловскнмъ, Д-ръ Богословск1Й. 

Приводимъ и описаи1е болезни Якова Сампсонтьева д-ромъ Козлов- 
с к и м ъ: прим']^ръ 6-ой, стр. 55. 

По указан1ю Сампсовтьева, онъ бол']Ьлъ въ 1849-мъ году сифилисомъ: язва на край- 
ней плоти, бубонъ, а потомъ сыпь. Въ Варшавскомъ госпитал']^ изл'Ьчился совершенно* 
81. р г а е 8 (май, 1864 г.). Бугорки на лиц-Ь и одиночные, и кучками, ф1олетоваго и м^д- 
но-краснаго цв']^та; н']^которые изъязвлены и покрыты струпьями. Носъ приллюснутъ, 
отверст1я ноздрей съужены; усы и борода вылезли; верхн1я в^ки утолщены, р-Ьсницы жидки. 
Изъязвивш1еся бугорки мягкаго неба, языко-глоточныхъ дугъ, задней ст']^нки з'Ёва и языка. 
На туловище, кое гд'Ь, темныя, возвышенвыя пятна. Бугры и пятна на конечностяхъ 
(плечахъ, предплеч1яхъ и бедрахъ) и около сочлененхй. На л^вомъ локг! твердый бугоръ, 
покрытый утолщеною. кожею, которая шелушится. Кисти рукъ ус:Ьяны слившимися буграми; 
некоторые пальцы припухли въ суставахъ. Изъязвивш1еся бугры на кол^пахъ; больш1я 
язвы на голеняхъ, покрытыя струпьями, изъ подъ которыхъ сочится вонючая жидкость. 
Обильное отрубевидное шелушен1е утолщенной кожи стопъ и крупныя пластинки отде- 
ляющейся кожицы на подошвахъ. На половнхъ частяхъ нигд^ н'Ьтъ ни утодщешй, ни буг- 
ровъ; яички не затверд^лыл. Съ 1861 года не испытываетъ лозывовъ къ совокупленш и 
эрекщй не им^отъ. Притуплённая чувствительность и полное отсутств1е последней въ 
л^вомъ предплечш и на тыльной стороне об^ихъ стопъ. 

Бскрыт1е 25 февраля (5 марта?). Опускаем ь несущественныя указан!я. 

Небольш1я язвы у основан1я языка. На м^ст^ иуи1ае язвы и рубцы. Надгортанникъ 
уничтоженъ. Гортанная щель съужена до того, что въ нее едва вошелъ тонк1Й зондъ. Стан- 
ки дыхательнаго горла, образующ1я эту щель, утолщены, представляютъ рубцевидння смор- 
щиван1я и открытыя язвы съ твердымъ хрящеватымъ дномъ и такими же краями. Голосовыя 
связки слились съ окружающими рубцами, уплотнены и изъедены. Внутренняя поверхность 
дыхательнаго горла покрыта язвами и рубцами, достигающими до раздвоешя онаго. Въ 
легкихъ существенныхъ изменеи1й в^тъ. (? Въ краткомъ экстракте изъ вскрыт1я, нахо- 
дящемся въ ск. л.^ д-ромъ Богословскимъ отмечено: въ легкихъ цайдены были, такъ на- 
зываемые, сырые бугорки). Въ толстыхъ кишкахъ круглыя язвы содитарныхъ железъ. 
Брызжеечныя железы н']^сколько увеличены, тверды, на разр'&з^ хрустятъ. Печень велика, 
на гливистомъ, бурожелтомъ ея фон'Ь красныя точки. Селезенка увеличена, рыхла. Въ 
почкахъ геморрагическхя гнезда (?). 
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2) Матвей Якушев ъ. 

Истор1я бол-кни д-ра Козловскаго: 22-ой прин^ръ, стр. 88. Больной очень иител- 
дигентный. 

Въ 1849 году опухоль второго и третьяго сустава иа 4-мъ и 5-мъ пальцахъ л^вой 
руки съ посл'Ьдующииъ сведешемъ этихъ вальцевъ. Лечился безуспешно. Въ 1850 г. язва 
на крайней плоти, зажввшая безъ посл'Ьдств1б. Въ 1853-мъ году, въ зимнемъ походе, 
обнаружились пятнл на лбу, подбородке в кистяхъ рукъ, а л^томъ пятнистыя утолщенхя 
бровей, в^къ и губъ и И8ъязвлен1я въ носу и зеве, лечился враченъ отъ сифилиса. Зимою 
1855 г. пятнистый утолщеи1я расаространилясь но лицу и туловищу и ногтоеда лишила 
мнопе пальцы суставныхъ косточекъ и ногтей; разрушение костей носа, уничтожен1е 
язычка. Въ 1858 г. изъязвление бугорковъ на головке ствола и срощеп1е съ крайней 
плотью; утол1цен1я на мошонке. Безуспешное лечеше Цитмановскимъ декоктомъ и въ Пя- 
тигорске. Въ 1861-мъ г. ослаблен1е зрен1я и язва на конечностяхъ. Въ 1863 г. безуспеш- 
ное лечев1е ртутью у знахаря.— 81. ргаевепв. Кожа лица медно-краснаго цвета, не 
столько поражена буграми, сколько утолщена. Бровей и ресницъ нетъ, веки утолщены. 
Правый зрачекъ уже леваго, зрен1е нраваго глаза ослаблено. Спинка носа провалилась, 
крылья расширены, ноздри съужены. Губы утолщены, выворочены какъ у негра. На конце 
языка довольно глубоия язвы; на корне его сосочки превратились въ бугры. Въ середине 
мягкаго неба и язычка— язва, съ твердымъ хрящеватымъ дномъ, нечувствительная; по 
бокамъ язвы рубцы и бугорки. Голосъ сиплый, при вднхан1и свистящ1й шумъ, выдыхаемый 
воздухъ воиюч1й. На коже туловища, плечъ и бедеръ темный, шелушащ1яся пятна. На ле- 
вомъ локте круглая язва, нечувствительная, съ иезначнтельнымъ, светдымъ отделяемымъ. 
Кожа предплеч1Й однообразно утолщена, темна, покрыта шелухою. На пальцахъ язвы и 
ссадины. Гибкость суставовъ потеряна. Ногти искрошились. Ноготь деваго мизинца сидитъ 
на 2-мъ суставе. На ладоняхъ отрубевидвое шелушеше. На голеияхъ и стопахъ тоже 
шедушен1е, но въ виде чешуи. Изъязвлешй на ногахъ нетъ и вообще нижн1я конеч- 
ности у Якушева поражены менее, чемъ у другихъ больннхъ: можетъ быть, благодаря 
хорошей обуви. На головке ствола утола1ен1я и рубцы. Яички не изменены. Позывы къ 
совокуплешю бываютъ. Общее здоровье Якушева удовлетворительно. Аппетитъ превосход- 
ный. Недостатокъ пота въ пораженныхъ частяхъ; чувствительность въ этихъ последнихъ 
местахъ притуплена. При выслушивании открыта гипертроф1я сердца. 

3) Васильцева Агафья. 

Истор1я болезни д-ра Козловскаго: стр. 49, примеръ 2-ой; „непродолжительное 
страданхе (1 г. и 1 месяцъ), замечательно по сходству съ пеллагрою". 

„Больная, 19 летъ, сообщила, что въ апреле прошлаго года, работая на солнце въ 
садахъ, получила солнечный ожоги спинки носа и тыльной поверхности кистей рукъ, ко- 
торый покраснели, а потомъ на нихъ стала шелушиться большими пластинками кожица". 
Опасаясь проказы, больная лечилась у бабки; '„краснота уменьшилась зимою, но весною 
1864 г. вновь показалась въ большихъ размерахъ, сопроваждаясь разстройствомъ кншеч- 
наго канала и. общаго здоровья". 81. ргаез. (18^7^64). Больная истощенная' съ гипокра- 
тическимъ лицемъ. Поносъ и лихорадка. „Спинка носа покрыта изсохшею бурою кожицею, 
которая местами приподнималась и дозволяла видеть темно-красное пятно, похожее на 
недавно зажившее место после мушки. Тоже замечалось на тыльной поверхности кистей 
рукъ и соседнихъ суставовъ пальцевъ; около ногтей кожица представлялась покрасневшею, 
какъ после ожоги азотной кислотою. На некоторыхъ пальцахъ основан1е ногтя выступало 
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изъ желобка, изъ котораго просачивалась жидкость, подсыхающая и образующая корки. 
Кром'Ь этихъ проявленШ на кож^ ничего не замечалось, исключая едва г&жктилто вздут1я 
кожи на бровяхъ и припухлости паховыхъ железъ**. Спустя сутки больная умерла. В с к р ы- 
т 1 е. Надгортанный хрящъ, язнчекъ и задняя ст-Ёнка глотки шероховата (?), слизистая 

оболочка утолщена и местами разрыхлена Брызжеечныя железы увеличены.... Язвъ въ 

кишечник* н^тъ". ВсЬ кишки склеены св-Ьжимъ пластическимъ экссудатомъ. Въ сторон']^ 
печени, между брюшиною и мышцами, найдена полость, наполненная жидкимъ гноеиъ, въ 
которомъ плавали творожистые свертки; эта полость шла книзу въ тазъ, проходя между 
брюшиною и мышцами, сперва брюшной сгЬнки, потомъ поясничными (рзоав е<; Шасиз 1п<;.) 
на другую сторону, гд'Ь образовался также между мышцами и брюшиною затёкъ, достн- 
гающ1Й селезенки и грудобрюшной преграды**. 

„Безъ сомн^нхя**, заключаетъ авторъ, „это разстройство, вызвавшее воспален1е 
брюшины, или наоборотъ, и обусловило смерть больной; но въ какой оно состояло зави- 
симости отъ накожныхъ явлен1Й— не берусь объяснить. Для меня въ высше21 степени 
важно найденное изм']&нея1е въ г%ь% припухлости паховыхъ железъ и бугристыя вздут1я** 
(едва зам^тныя!) „на бровяхъ,— припадки, постоянно встр'Ьчаемые въ проказ*)^ наблюдаемой 
въ Терской области". 

Съ своей стороны скажемъ: едва ли этотъ случай можно считать за начало про- 
казы, а в']^роятнМ за экзему; что же касается причины смерти, то обдуцеятъ не изсл*- 
довалъ позвоночника, въ которомъ онъ вероятно и нашелъ бы туберкулезное пораженхе, 
служившее исходомъ натечныхъ абсцессовъ съ творожистымъ гноемъ; вопросъ о воспален1и 
брюшины и припухлости паховыхъ железъ объясняется при этомъ самъ собою. 

4) Петръ Серебряков ъ, 38 л. Приб. 16 апр. 1866 г. Скорбн. л. Наурской 
л11чебяицы. 

Въ 1864-мъ году, посл']^ простуды, у больного обнаружилась лихорадка, съ головной 
болью, а зат'Ьмъ появился отекъ или затверден1е покрововъ на лиц*!, безъ изм*нен1й т-ры 
и цв4та. Припухлость покрововъ лица и сильная головная боль не проходили, а зимою 
1865 г. начала появляться ломота въ об*ихъ ногахъ, то усиливавшаяся (на холоде), то 
уменьшавшаяся. Два месяца тому назадъ стали появляться на лиц-Ь твердые, б-Ьдые, без- 
бол-Ьзненные бугорки, а на рукахъ и ногахъ язвы. — 8 1. р г а е 8. На лиц*, особенно на 
лбу и правой щек*, — твердыя, подвижныя, неболящхя опухоли с^роватаго цв-Ьта. На твер- 
домъ нёб** слизистыя папулы, таковыя же на миндалевидныхъ железахъ и нёбныхъ дуж- 
кахь. На л^вой голени дв-Ь язвы, нечистыя, похожхя на ломотныя. Общее состояше здо- 
ровья хорошо. Изъ родственниковъ больного страдалъ проказою двоюродный братъ, Васи- 
л1й СемиколГ.новъ, который и умеръ въ Н. Ж. Родители больного (теперь умерппе) были 
здоровы и, насколько Серебряковъ помнитъ, никто изъ его прямыхъ предковъ проказою не 
страдалъ. Жена и д^ти здоровы. 

1866-0 й г о д ъ. Отмечены: ^/у подъ ногтемъ большого пальца л-Ьвой ноги обра- 
зуется нарывъ, который ^/у вскрылся; */у нагноен1е окончилось, ноготь обезображивается: 
толстъ и наростаетъ пласгами и, по м-Ьр* наростан1я, изъязвляется; 7^1 язвы на голеняхъ 
заживаютъ и ^'/П зажили; ^Ь'хи высыпанхе бугорковъ на лиц'?, продолжается. 

1867-0 й г о д ъ. 7и1 высыпан1е бугорковъ на лиц* усиливается; зажившая на л*вой 
голени язва вскрылась вновь; ^71^ язва снова зажила; ^УУ1 отправляется въ Горячеводское 
госпитальное отд4лен1е для л-Ьченхн водами; ^^/^ш возвратился съ горячихъ водъ безъ 
улучшешя. 

1868-ой годъ *71и рожистая краснота и припухлость покрововъ на правомъ пле- 
ч* и предплеч1и; [^^/т опухоль опадаетъ; въ ма*— улучшен1е бол^зненныхъ явлен1Й; въ 
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11>л'Ь— язвы на локтяхъ и наружн. пов. рукъ; изъязвдеи!е бугорковъ въ полости рта, хрип, 
лый голосъ; ^Мп увеличенхе опухоли пальцевъ, т. в. новыми бугорками; съ ^упп — '/хх 
лихорадка (хинцнъ); ^У1Х незначнтельныя нзъязвлеихя на иальцахъ руки; '7^11 язвы на 
пальцахъ зажили. 

1869-ы й г о д ъ. ^/у^. Общее состоаше хорошо, язвы на нёб^ и занав^скахъ зажи- 
ли и на ихъ м^ст^ образовались твердые рубцы; язвы на суставахъ ручныхъ пальцевъ 
упориыя; голосъ сильно хриплый; ^/уп появилась сильная одышка, кашель; узлы на тыл'Ь 
кистей изъязвились; ^хх общее состолн1е лучше, одышка меньше, язвы подживаютъ. 

1870-ы й г о д ъ. 7ь На лиц'Ь и тыл^ кистей рукъ и стопъ множество твердыхъ 
бугорковъ различной величины, по м^стамъ изъязвлевныхъ; ^т на лиц*! бугорки изъ- 
язвляются. 

1871-ы й г о д ъ. ^/ш. Бугорки около крыдьевъ носа изъязвляются; ^Д^ высыпан1я но- 
выхъ бугорковъ не заметно; ^1х появилась припухлость покрововъ и краснота вокругъ 
праваго кол^ннаго сустава; 11 и *^/1Л припухлость меньше, но движен1л болезненны; ^^/х 
движен1е колена затруднено, припухлость опала; */Х11 появилась усиленная одышка и глу- 
хой кашель. 

1872-0 й г о д ъ. VI Движен1е кол^ниаго сустава бод^зненны^ затруднены; одышка 
сильная, кашель р-Ьже; м^ствыя двденгя безъ особеняыхъ перем^нъ; ^/и больной жалуется 
на одышку, кашля н^тъ; аппетитъ плохъ; припухлость покрововъ въ кол'Ьниомъ сустав'Ь 
ш виш дио; **/п больной сильно ос1аб*лъ; Ут умеръ. Д-ръ Градновск1й 

5) Серг'1й Левшинъ, 85 л^тъ, прибылъ въ Н. Л. 14 февр. 1869-го года. Скорби, 
л. Наурской лечебницы. 

По сдовамъ больнаго ни у кого изъ родннхъ не было проказы. Четыре года тому 
вазадъ онъ 'Ьздилъ въ Воронцовку (Ставроп. губ.) въ конц^ зимы и над'Ьлъ сапоги безъ 
чулокъ и зат^мъ, когда стадъ снимать сапоги, то вм'Ьст'1 снялась и кожа. Съ т^хъ поръ 
появилась сильнейшая ломота въ об^ихъ ногахъ, припухлость покрововъ и зат^мъ упор- 
ный язвы. Бесною прошлаго года на лиц^ начали появляться бугры небольшой величины. 
81^. р г а е 8. Больной слабъ. Аппетитъ плохъ. На лнц^ въ различныхъ м^стахъ бугорки, 
ограниченные, кругловатые, сидящ1е въ толщ^ кожи; крылья носа, ушкыя раковины, верх- 
няя губа утолщены. Въ полости рта и з^ва изъязвлешй не найдено. На спине, груди и 
животе много пятенъ темно-желтаго цвета, неправильнаго очертен]я; кожица на техъ 
местахъ, где есть пятна, суше, чемъ на здоровыхъ, и представляется какъ бы собранною 
въ мелил складки. На рукахъ тоже пятна. На локтяхъ обеихъ рукъ язвы, покрытыя су- 
хими, кровянистыми струпьями. На тыльной поверхности левой ручной кисти -язва, не- 
правильнаго очерташя, происшедшая, по словамъ больнаго, отъ ожоги. Кожа на рукахъ 
сморщена, необыкновенно суха; ногти на всехъ пальцахъ сухи, потрескались. На ногахъ 
пятна, какъ и на всемъ теле; на левомъ колене две небольш1я язвы, покрытыя двумя 
кровянистаго цвета струпьями. На бедрахъ и голеняхъ объихъ вогъ темныя рубцы, 
—следы зажившихъ язвъ. На обоихъ тазобедренныхъ суставахъ пролежни. Стопы обеихъ 
ногъ сильно опухш'я; опухоль равномерная; цветъ иаружныхъ покрововъ не измененъ; 
кожица сухая, потрескавшаяся, отделяется въ виде полосъ и отрубей; ногти потрескались, 
узловаты. Половые органы не представляютъ ничего патологическаго. 

Въ теченш болезни, со времени посту плешя до мая 1872 года, когда больной, по 
закрыпи Наурской лечебницы былъ отправленъ домой, не отмечено никакихъ существен- 
ныхъ измеиенШ. Д-ръ Градновск1й. 

Въ 1875 мъ году, 12 1юля, Сергей Левшинъ былъ принятъ въ Наурскую войсковую 
больницу, где и умеръ 18 февраля 1878 года. 
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6) Ефимъ Якушев ъ, 43 л. (Маюръ). Мои ваблюденхя 1881 г. „Матерьялы и т. 
д. № 70, стр. 99). 

До 1859 г. совершенно здоровъ. Въ 1859-мъ году ломота въ локтяхъ. Въ 1860 г. 
лодота въ ногахъ (суставахъ), усиливающаяся посл-Ь движешя. 1864-мъ году шанкръ, 
безъ всякихъ, повидимому, посл:}}дств1Ё; зат^мъ ломота въ мизинц'1 правой руки и 
въ стоп']^, на пальцахъ которой явились мозоли. Въ 1865 г. ломота продолжается; 
упорный иасморкъ. Въ 1866 г. ломота усилилась; въ ма*)^, посд^ удалеы1я мозоли съ 4 го 
пальца л-Ьвой ноги, обнаружилось воспалеше пальца и изъ него въ лазарет*]^ была удале- 
на косточка; въ этомъ же году, если не раньше, обнаружилось притунленхе чувствитель- 
ности въ пальцахъ рукъ и ногъ. Въ 1867 году, одно за другимъ, восиален1е н4сколькихъ 
пальцевъ рукъ и ногъ, иекрозъ костей, которыя больной удалялъ самъ; иасморкъ (сух1я 
корки, кровотечен1я) продолжается. Въ 1868 г. усилен1е насморка, он-Ьм-Ьихе въ рукахъ и 
ногахъ р-Ьзче Въ 1869 году язвы на ногахъ и подошв*; ретрЬ^^из на ладони, съ иосл-Ь- 
дующимъ изъязвлен1емъ и некрозомъ 5-ой пястной кости. Въ 1870 г. контрактура пальцевъ, 
начавшаяся съ мизинцевъ. Въ 1873 провалился носъ. Въ 1879 стали выходить шишки на 
рукахъ, на лиц* же только въ1880 г.— Ы;. ргаев. Узлы дов. мягше на лбу и щекахъ. 
Приплюснутый носъ. ХорошШ ростъ волосъ въ бровяхъ, усахъ и бород*. Отсутствхе из- 
м*нен1й въ полости рта и з*ва. Половые органы не изменены. Узлы (поверхностные и 
глубокхе), пятна и инфи.1ьтраты въ кож* верхнихъ и нижнихъ конечностей. Обширпыя 
мутиляцш въ кистяхъ рукъ и въ стопахъ об*ихъ ногъ. 

Ст. Мекенская. 

Основана въ томъ же году, какъ и Науръ, и изъ того же числа 
и состава семействъ. 

Число жителей. По св'Ьд'Ьн1ямъ 1869-го года: 2201 душа, 
изъ нихъ казаковъ2155 (1083 м., 1072 ж.), постороннихъ — 46 (29 м., 
17 ж.); дворовъ 272. За 1889-ый годъ свЬд'Ьшй не им-Ью. 

Въ Мекенской станиц'Ь намъ изв'Ьстны только 4 забол'Ёвав1Я. 



]^ 


ИМЯ и ФАММЛ1Я. 


(^ 


Кому при- 

вадлежитъ 

указанхе. 




^1 


1 


Особый зам^чаи1я. 


1 


Хр4новъ Сергей . . . 


? 


К. 




? 


? 




2 


Хр'Ьновъ Семенъ . . . 


? 


К. 


— 


? 


? 




3 


Хаперск1Й Даншлъ . . 


13 


Н.Л. 


1850-51 


1848 


1851 у^з 




4 


Саломатина Дарья . . 


55 


Н.Л. 


1852-56 


1851 


1856 зх 





Указанные больные находятся между собою въ родств-Ь, какъ 
видно изъ прилагаемой Х-ой родословной таблицы д-ра Козловскаго. 
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30 г. минхъ. 

Въ представленной родословной мы видимъ 6 ?елов']&БЪ больныхъ 
проказою, изъ нихъ о Брымовой мы уже говорили, ибо хотя она 
и Мевенсвая, но жила въ Наур'Ь; объ Ирин^же Арбузовой 
будемъ говорить въ другомъ мФст-Ь. (см. ст. Умаханъ-Юртъ). 

Бозловсв1й касается Х-ой табл. только въ одномъ Ъ1Ьст% имен- 
но по поводу Арбузовой, указывая на ея кровное родство съ Хре- 
новыми; о другихъ же больныхъ не говоритъ ничего. 

Наши личныя св^д^шя о Хр'бновыхъ довольно скудны, ибо 
Хр'Ьновы по общественному приговору, какъ воры и мошенники, 
высланы изъ станицы. Отрывочныя св^д'Ёнхя, которыя я им^ю о Хр'Ь- 
новыхъ, заключаются въ томъ, что Семенъ ХрФновъ дМствитель- 
но бол^лъ проказою, и притомъ ран'&е своей сестры Авдотьи (Кры- 
мовой), и дал^е, что Хреновы жили въ близкомъ соседств*]^, другъ 
около друга. Это согласуется съ указан1емъ атамана станицы, что 
проказа держалась въ Мекенской станице въ одномъ только ея углу. 
О бол4зни Сергея я не могъ добыть никакихъ св'Ьд'Ьнхй, также какъ 
и о прежнихъ забол4ван1яхъ, которыхъ до 40-хъ годовъ было, какъ 
говорятъ, много. 

О Дан1ил'Ь Хаперскомъ я им^ю только св']^ден1Я изъ оффи- 
щальныхъ документовъ. Въ списк4 д-ра Ваппо Дашилъ отм4ченъ 
больнымъ 2 года. Въ списке Н. Л. отмечено: Дан1илъ ХаперскШ, 
13 л., боленъ съ 1848 года, поступилъ въ Н. Л. въ 1850 г., умеръ 
7 шля 1851 года. 

О Дарь^ Саломатиноймы им^емъ свид'&тельск1я указашя ея 
сына, Тймоеея, хотя этотъ посл^дшй мало помнитъ и о бол'бзни матери, 
и о Мекенской станиц*, изъ которой Саломатины переселились въ 
Науръ въ 1848 году, когда Тимооею было 11 л'Ьтъ. Все, что онъ пом- 
нитъ и могъ сообщить мн*, — это то, что въ Мекенской станиц* ихъ 
семья жила около Хр*новыхъ и что болезнь матери обнаружилась 
уже въ Наур*; до того у нея ничего не было заметно. Въ списк* 
д-ра Ваппо Саломатиной н-Ьтъ, но указанхя на нее находятся въ 
списк* Н. Л., гд* отмечено, что она забол-Ьла въ 1851-мъ году, 
поступила въ лечебницу въ 1852 и умерла въ ней въ 1856, 55 л'Ьтъ. 

Поел* Хаперскаго въ Мекенской станиц* больныхъ не было и 
нЬтъ въ настоящее время. 
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Ст. Ищерохая. 

Истор1я основан1а та-же, что и предыдущихъ станицъ. 

Число жителей: по св'6д%н1ямъ 1869 года — 2452; изъ 
этого числа казаковъ 2349 (1264 м., 1085 ж.); постороннихъ 103 
(78 м., 25 ж.); дворовъ 258; по св*д4шямъ 1889 г.— 3419(1674 м., 
1745 ж.); изъ этого числа— грузинъ 13 (6 м., 7 ж.), армянъ 24 (Юм., 
14 ж.), другихъ нащональностей 21 (9 м., 12 ж). 

Представляемъ списокъ изв']&стныхъ намъ въ Ищерской станице 
больныхъ. 



№ 


ИМЯ и ФАМИ1Ш. 








^1 


и 

1 

о 


Особыя зам%чан1я. 


1 


Негодновъ ведоръ . . 


? 


К. 


1 


? 


? 




2 


Негодиова Марья , . 


17 


к. 




? 


? 




3 
4 


Негоднова Марья . . 
ур. Чикулаева. 
Негоднова Елена . . 


? 
17 


к. 
к. 





? 

? 


? 

? 




5 


Негоднова Агафья . . 


14 


к. 


— 


? 


? 




С 


Чикудаевъ Мануилъ . 


15 


к. 


— 


9 


1837? 


По нашему расчету, 
основанномуна стан. 
сеие&. списк. 1827 г. 


7 


Цимлянская Анна . . 


35 


к. 




? 


у 




8 


Решетовъ Яковъ . . . 


27 


1С. 




? 


1847? 


По нашему расч., на 


9 


Головаиовъ Петръ . . 


87 


К. 


— 


? 


1847 


основ.сем.стан. спис. 


10 


Бычковъ Иванъ . . . 


30 


м. 


- 


1845 


1847 




11 


Ман'Ьевъ Ёфимъ . . . 


43 


н.л. 


1850-52 


1843 


1852 ш 




12 


Сид-Ьльннковъ Эмельянъ. 


89 


н.л. 


1850—52 


1842 


1852 11 




13 


Камышникова Акулина. 


39 


Н.Л. 


1850—53 


1845 


1853 IV 




14 


Головаиовъ Иванъ . . 


25 


Н.Л. 


1850-54 


1848 


1854 IV 




15 


Кречетова Марья . . 


49 


Н.Л. 


1857-60 


1849 


1860 XII 




16 
17 


Бычкова Оекла . . . 
Бычковъ ФнлагрШ . . 


36 

20 


Н.Л. 

Н.л. 


1860—62 

1860—64 


1852 
1857 


18621 
1864x1 


У Козловксаго ум. въ 
1864 г.— неверно! 


18 


Сафонова Василиса. . 


27 


Н.Л. 


1860—65 


1857 


1865 X 




19 


Сафонова Елизавета . 


? 


м. 


— 


? 


? 


Около 1870 г. ? 


20 


Сафонова Александра . 


35 


н л. 


1868 


1866 


1871? 





32 



г. минхъ. 



;& 


ИМЯ и ФАМИЛШ. 
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Кому при- 
надлежитъ 
указан1е. 


1ё -§ 


1 

о; 


Особыя зам-Ьчанхя. 


21 
22 
23 
24 


Сид-Ьльннковъ Лука. . 
Сид']^льниковъ Ивавъ . 
Сид'1}льникова Домна . 
Щербакова Ульяна . . 


55 
53 
56 
79 


М. 
М. 
М. 
М. 


— 


? 
? 

1877 
1850 


1876? 

1878? 


Больна въ наст. 

время. 

Больна въ наст. 

время. 



Также какъ и въ Наур-Ь, мы разобьемъ находящ1яся въ списке 
забол'Ьван1я на отд'Ьльныя группы. 

Семейства Негодновыхъ иЧивулаевыхъ. Сюда относятся 
]У2 1, 2, 3, 4, 5 и 6. 

Отношен1я указавныхъ семействъ между собою переданы д-ромъ 
Козлонскимъ въ табл. УШ и IX своихъ родословныхъ. 

Кром'Ь разъясвен1Я родственныхъ отнопхешй въ родословныхъ 
перечисленныхъ семействъ, мы не находимъ у Козловскаго пикакихъ 
дрЗТйхъ указап1й, хотя бы на время смерти отд^Ь.11ьныхъ членовъ, при 
помощи которыхъ могли бы ор1ентироваться въ порядк'Ь забол'Ьван1й. 
Выполнить этого пробела мы не могли по двумъ причинамъ: во пер- 
выхъ, за отсутств1емъ метрикъ до 1850-го года; во 2-хъ, потому что 
въ Ищерской станиц'Ь много старообрядцевъ, которые въ наши мет- 
рик» ве записываются, и къ числу ихъ принадлежали семьи Не го- 
донов ыхъ, Сафоновых ъ, Сид'Ьльниковыхъи н'Ькоторыхъ 
других ъ. 

Оносительно семействъ Негодновыхъ мы лично им4емъ мало 
св^Ьд1ш1й. Въ станичныхъ семейвыхъ спискахъ 1827 года, которыми 
ми пользовались, мы не могли разыскать находящихся въ родослов- 
ныхъ Козловскаго семействъ Негодновыхъ,— фамилш, которая въ ука- 
занны хъ спискахъ попадается часто (9 семействъ). По указан1ю поч- 
теннаго войсковаго старшины, Т. А. Сафонова, казаки, приходив- 
Ш1е съ Волги, размещались въ станиц* родственными кучками; такъ 
пом Ьстились въ одной кучк'Ь и Негодновы, жившхе рядомъ. Они боле- 
ли въ 30-хъ и начал* 40-хъ годовъ и больныхъ у нихъ было много. 
Тоже оодтвердилъ мнЬ полковникъ Н. В. Б а с к а к о в ъ, ищерскхй 
ураженецъ, живущ1й въ Алханъ-юрт4. 
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Относительно семействъ Чикулаевыхъ мы нашлй въ Станйчномъ 
списке за 1827 годъ, за №11, семью Чикулаевыхъ, а именно: Иванъ 
Игнатьевъ 64 л., жена его Пелагея, у нихъ 4 человека дфтей и 
между ними Мануилъ 5 л-Ьтъ. Следовательно, если Мануилъ умеръ 
15 лЬтъ (Козл.), то это было въ 1837 году. 

Относительно Черновой (урожд. Васильцевой) см. Умаханъ- 
Юртовскую ст. 

Говоря о Черновой^ КозловскШ между прочимъ указываетъ, 
что родъ Негодновых'?» „почти уничтоженъ проказою". 

Семейства Головановыхъ, Бычковыхъ и Сафонов ыхъ. 

Сюда относятся: № 9, 10, И, 14, 16, 17, 18, 19 и 20 списка. 

Родословныя этихъ семействъ находятся у Козловскаго въ той 
же УШ и IX таблиц*, гд4 и Негодновы, которыхъ мы отделили, ибо 
между последними и указанными сейчасъ семействами не существуетъ, 
невидимому, даже и отдаленнаго родства. Представляемъ зд4сь родо- 
словную таблицу Еозловскаго въ н'&сколько сокращенномъ вид*. 

Головановы. 

По поводу Филагр1я Бычкова и Василисы Сафоновой Козловсшй 
(стр. 67 и 73) говоритъ, что „родъ Сафоновыхъ усвоилъ проказу отъ 
Головановыхъ". 

Наши личныя св'1д*н1я о Головановыхъ ограничиваются указан1емъ 
Т. А. Сафонова (внука Дан1ила Сафонова), а именно, что д4дъ 
его былъ д'Ёйствительно женатъ на Головановой, но ее изъ того рода, 
на который указываетъ Бозловсшй. Поварить это указаше мы не 
могли: въ спискахъ 1827 года ни Дашила Сафонова, ни его жены 
н-Ьтъ (вероятно, они уже умерли), но семействъ Голованыхъ я нашелъ 
много (9) и, невидимому, не особенно близкихъ родственниковъ. Объ 
Иван'^ Голованов'Ь мы им^емъ указан1е въ списк^Ь Баппо, гд:& онъ 
значится больнымъ 1 годъ, и въ списк'Ь Н. Л.: боленъ съ 1848 года, 
поступилъ въ лечебницу въ 1850-мъ, умеръ въ апр-Ьл* 1854 года, 
25 лФтъ. 

Бол4е точныя св4д4н1я, и притомъ согласуюпцяся, какъ по 
отношешю свид'Ьтельскихъ показан1й, собранныхъ нами съ различ- 
ныхъ сторонъ, такъ и съ оффиц1альными данными, но несогласныя съ 
указан1ями Козловскаго, — мы им-Ьемъ относительно забол-ЬванШ въ 
семействахъ Бычковыхъ и Сафоновыхъ. 



? 
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Басающ]лся этихъ 8абол']^бан1й указан1я, вакъ брата Ивана 
Бычкова, Аверьяна *), такъ й Т. А. Сафонова и нЬсколькихъ другихъ 
свид'Ьтелей, которые знали и Бычковыхъ и Сафоновыхъ и помол тъ 
ихъ, въ существенныхъ чертахъ сл'1дующ1Я. 

Иванъ Бычковъ бол'Ьлъ очень недолго — года 2, 3. Онъ служилъ 
въ Ставрополе, въ войсковомъ управлен1и, и л-Ьтонъ •Ьздилъ домой, 
на хуторъ, гд4 жилъ и больной проказою крепостной челов^къ Быч- 
ковыхъ— Ефимъ МанФевъ. Болезнь у Ивана обнаружилась во 
время службы въ Ставрополе, гд'Ь его и поместили въ госпиталь и 
лечили отъ сифилиса. Такъ какъ лечен1е ему не помогало, то онъ 
заподозрилъ настоящую болезнь и выписалъ отца, который и просилъ 
начальство отпустить сына домой, мотивируя свою просьбу тМъ, что 
^,въ госпитале его болезни не знаютъ и не вылечатъ". Бернувшись 
домой, Иванъ началъ лечиться у перс1янина, который взялъ за лече- 
Н1е хорош1я деньги: онъ далъ Ивану какое то лекарство, отъ кото- 
раго у него сделалась рвота и кровавый поносъ (несомненно — сулему) 
и отъ котораго онъ вскоре умеръ, какъ выражается Аверьянъ, — 
„насильственной смертью". Это было въ 1847 году. На векле Сафо- 
новой Иванъ женился рано, еще до поступленхя на службу въ Став- 
рополь, куда онъ жену съ собою не бралъ, а оставлялъ дома. Болезнь 
свою самъ Иванъ приписываетъ заразе— молокомъ — отъ Манеева ^). 
Года черезъ два после смерти мужа, болезнь обнаружилась у векльт, 
которая жила некоторое время въ скиту, въ Адхавъ-Юрте (почти исклю- 
чительно населенномъ старообрядцами), но затемъ прхехала въ Науръ 
и поместилась у роднаго брата, Лазаря Сафонова. Здесь, спустя не- 
которое время после возвращен1я веклы, почти одновременно забо- 
.пели: сынъ веклы Филагрхй и дочь Лазаря Василиса. Объ об- 
стоятельствахъ заболеван1Я этихъ последнихъ свидетели разсказываютъ 
такъ: векла была женщина злая и употребляла различныя средства, 
чтобы заразить сына (кормила конфектами, которыя предварительно 
держала подъ мышкою, или хлебомъ, испачканнымъ отделяемымъ 



^) По ошибк* въ моемъ сообщен1и въ Общ. Кавк. Врачей, вм-Ьсто Аверьянъ, на- 
печатано Егоръ. 

*) Мн4ше о большой опасности пить молоко изъ одной посуди съ ирокаженнымъ 
очень распространено и я слышалъ объ этомъ и въ Астраханской губ. и въ Кубанской 
области. 
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язвъ), мотивируя это т-^иъ, что „ему лучше умереть, ч'бмъ остаться 
сиротою"; Василису же векла клала спать съ собою въ одну постель. 
Кром'Ь дтихъ двухъ забол'Ьван]й, у Сафоновыхъ обнаружилось еще 
два, а именно: Александры Сафоновой, жены родного племянника 
веклы и родного брата Василисы, Дашила, и Елизаветы Сафоновой, 
жены двоюроднаго брата веклы, Ивана Прокофьева Сафонова. Первая, 
т. е. Александра, жила въ одномъ дом^ съ беклой, но заболела, въ 
Умаханъ-Юрт'Ь, куда переселилась вм'Ьст^ съ мужемъ. Вторая жила 
рядомъ съ семьею Лазаря '). По свидетельству Т. А. Сафонова, боль- 
ная Василиса ходила къ Елизавете Михайловне, которая этою бо- 
лезнью не брезгала, т^мъ бол^е, что врачи сначала не признали пу- 
зырей, которые были у Василисы, за проказу. 

Обратимся теперь къ оффищальнымъ указан1ямъ. 

Относительно Ефима Манеевамы им^емъ указашя: въ списке 
д-ра Ваппо, где онъ отмеченъ больнымъ 7 летъ, т. е. съ 1842-го 
года; въ списке больныхъ Н. Л., въ которомъ значится: боленъ съ 
1843-го года, поступилъ въ 1850-мъ, умеръ въ марте 1852 года, 
43 летъ. 

Относительно беклы и Филагрхя Бычковыхъ и Васи- 
лисы Сафоновой мы имеемъ сведешя, а именно: въ спискахъ 
Наурской лечебницы мы находнмъ, что все они поступили вместе въ 
1860-мъ году; векла заболела въ 1852-мъ году и умерла въ 1862-мъ 
(а не 64-мъ— К.); Филагр1й и Василиса заболели въ 1857-мъ году, 
но умерли: первый въ 1864-мъ, 20 летъ; вторая — въ 1865-мъ году, 
27 летъ. 

О времени смерти Александры и Елизаветы Сафо- 
новыхъ, мы не имеемъ точныхъ сведен1й. Александра была въ Н. 
Л., но очень короткое время, а именно съ января по октябрь 1868-го 



О т. А. Сафоновъ, по поводу переселешя казаковъ съ Волги, между прочимъ пере- 
даетъ, что казяЕИ, подъ командою Савельева, пришли 4-ия сотнями. Первую сотню при- 
велъ въ Ищеры д^дъ его Эсаулъ Александръ Ивановъ Сафоновъ; вторую, въ Науръ^— 
Эсаулъ Агафоновъ; третью въ ст. Галюгаевскую, — Эсаулъ Венеровск1Й и четвертую, въ 
ст. Мекенскую,— Эсаулъ Старицк1й. Сафоновъ пришелъ въ Ищеры съ 4-мя сыновьями — 
Прокоф1емъ, Данилой, Антономъ и Хритономъ н^ какъ сотенный, захватилъ для себя и 
сыновей дучпия м^ста, иа площади; тоже сд^ладъ онъ и по отношенхи къ Головаиовымъ, 
но не т-Ьмъ, на которыхъ указы ваетъ Козловск1й и которые родственниками Сафоновымъ 
не приходятся. Благодаря этому, семейства Сафоновыхъ жили рядомъ. 

8 
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года, причемъ въ скорбномъ листЪ значится, что она больна съ 1866-го 
года. Въ томъ же документе находится указанхе: ,изъ родныхъ ея 
(Александры) никто не болЪлъ проказою; предки ея пришли съ Дона, 
но когда, — она не зваетъ; родная тетка ея мужа — Бычкова — умерла 
отъ проказы въ лечебнице; родная сестра мужа— Сафонова— тоже 
умерла въ лечебниц*]^; мужъ я д^ти совершенно здоровы*. Елизавета 
Михайловна болела дома и, какъ мн% передавали, была отд&[ена 
отъ семьи. 

Что касается, наконецъ, болезни Ивана Бычкова, то отно- 
сительно ея мы им'Ьемъ сл4^дующ1я указан1я, подтверждаюпця вм^стЪ 
съ гЬмъ показан1я свид^Ьтедей, что бекла жила у брата своего Лазаря. 
Указан1я эти находятся въ „черновой^ (повндимому) „ведомости о 
числ^ больныхъ, одержвмыхъ проказою и состоящихъ въ 1862-мъ году 
въ лечебнице при станице Наур^ Моздокскаго полка^ , находящейся 
при д^лахъ Наурской лечебницы. Бъ этой в'Ьдомости, въ граф^ „ле- 
карск1я зам^чап1я^, рукою д-ра Богословскаго сделаны сл^дующ1я 
отметки: 

Противъ беклы Бычковой: „заболела уже 10 л^тъ. Форма 
носа уже изменилась отъ порчи костей; голосъ до того потерявъ, 
что говорить она сипло и шопотомъ. Язвы на рукахъ и ногахъ, но 
сялъ им^етъ достаточно и ходить твердо. Заразилась отъ мужа, 
который забол4лъ прежде и умеръ 13 л4тъ тому на- 
гадь, а она забол'Ьла три года позднее. Бъ мужниной род- 
не никто не бол^лъ этою болезнью. Бычкова заболела на Сунжин- 
ской ЛИН1И** (указанхе свидетелей на Алханъ-юртъ). 

Противъ Филагр1я Бычкова въ томъ же документ*: „болень 
4 года. Голосъ уже хриплый. Коха везде бугроватая и чешуйчатая. 
Носъ только залегаетъ. Обш,ее состоянхе здоровья еще достаточное. 
Отецъ померь отъ этой болезни. Мать отъ той же болезни 
находится въ лечебнице и теперь^. 

Противъ Басилисы Сафоновой: „5-ый годь заболела этою 
болезнью. На рукахъ и кистяхь есть язвы" (пузыри решрЬ15и8 — сви- 
детелей). „Еожа усеяна сплошными бугорками. Голосъ сиплый. Этою 
болезнью больна только ея тетка Бычкова и находится теперь въ 
этой лечебнице. Сама же ея тетка заболела отъ мужа, по 
смерти котораго перешла жить въ домъ Сафонова, 
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роднаго брата ея, коего дочь черезъ несколько л4тъ заболела 
уже". 

Семейства С и дольников ыхъ. № 12, 21, 22 и 23 списка. 

Св^д^&н1я объ Эмельян'Ь Сид'1льников^ имеются только въ 
спискахъ д-ра Ваппо и Наурской лечебницы, гдЬ значится: боленъ 
съ 1842 года, посту пилъ въ Н. Л. въ 1850-мъ и умеръ въ феврале 
1852 г., 59 л^тъ. Личныхъ св'бд'Ьшй объ Эмельян^ у насъ н^тъ. 

ОЛук']^ иИван% Сид^льниковыхъ мы им Ьемъ н'Ько- 
торыя указавдя, хотя и очень скудныя, ибо у старообрядцевъ св-Ьд*- 
Н1я добываются съ большимъ трудомъ. Изъ показанхй сына Ивана, 
Ивана же, видно, что Лука и Иванъ были родными братьями, а 
Эмельяну приходились троюродными. Когда забол'Ьли братья, — Иванъ 
не помнитъ, но знаетъ, что они удалились, а можетъ быть и были 
удалены не по своей вол*, въ скитъ, гд'Ь они умерли почти одно- 
временно: Лукьянъ н-Ьсколько раньше, Иванъ — позднее. Свидетель 
Иванъ былъ тогда мальчикомъ. Семья, по его указан]Ю, здорова. Поз- 
накомившись въ ма* 1892-го года съ Т, А. Сафоновымъ, также какъ 
и Сид'Ьльниковъ — старообрядцемъ, я спросилъ его о семь* Сид'Ьль- 
никовыхъ и изъ справокъ. наведеннымъ имъ, оказалось, что Лукьянъ 
умеръ л4тъ 16, а Иванъ— л*тъ 14 тому назадъ; но, кром-Ь того, обна- 
ружилось обстоятельство, которое свидетель Иванъ отъ меня скрылъ, 
а именно, что больна л*тъ уже 15 его мать, я;ена Ивана СидЬль- 
никова — Домна Васильева, 50 слишкомъ л-Ьтъ, и живетъ въ отдель- 
ной хатк4. Осмотръ больной мн*, однако, не удался, — ни больная, ни 
родные таковаго не пожелали. 

Семейства Решетовыхъ, Цимбалистовыхъ и Камы ш- 
н и к о в ы X ъ: Лг 7, 8 и 13 списка. 

Передавая родственныя связи этихъ семействъ, представленный 
въ 1-й родословной таблиц-Ь Козловскаго, мы отделили эти семейства 
отъ Чебановыхъ и Кречетовыхъ, ибо между посл'Ьдними и первыми 
н'Ьтъ, собственно, никакого родства (одинъ изъ Решетовыхъ — Демидъ — 
былъ женатъ на МареЬ Чебановой). 

Пользуясь только станичными семейными списками 1827 года, 
мы не могли поварить представленныхъ родословныхъ, равно и выяс- 
нить время смерти н'Ькоторыхъ изъ болйвшихъ, Въ указаняыхъ спис- 
кахъ мы нашли только дв4 семьи Решетовыхъ: 1) вдова Мареа Ива- 
нова, 49 л.; сынъ ея Иванъ, 36 л., его жена— Авдотья Федорова, 
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35 л.; д^Ьти ихъ— Яковъ, 8 л4тъ. и трое другихъ; 2) Захаръ Семеновъ 
Решетовъ, 31 годъ; жена его Марья Никифорова, 30 л.; сынъ ихъ 
Иваеъ. Сл'Ьдуетъ полагать, что 1-ая семья списка и соотв-Ьтствуеть 
семь^ Захара и Ивана Решетовыхъ родословной таблицы, но тогда 
Якова, если онъ, дМствительно, умеръ 27 л'Ьтъ, Сл'Ьдуетъ считать 
умершимъ не бъ 1830-мъ, а въ 1846-мъ году. 

По поводу Акулины Камышниковой, дочери болевшей 
Анны (урож. Решетовой, и по 1-му мужу Гончаровой, а по 2-му 
Цимбалистовой)^ я допрашивалъ ея старшаго сына Антона Камыш- 
никова. Онъ сообщилъ, что почти не помнитъ матери, ибо до того 
какъ ее взяли въ 1850-мъ году въ Наурскую больницу, она ушла въ 
скитъ. Помнитъ онъ мать только позднее, когда онъ вм4ст4 съ род- 
ными 'Ьздилъ къ вей въ Науръ съ провиз1ей: они разговаривали съ 
нею черезъ ворота, у которыхъ стоялъ караулъ, никого не пускавщ1й 
въ лечебницу; мать стояла за воротами и плакала. Въ очень большой 
семь'Ь Камышниковыхъ, поел* Акулины, никто не бол'Ьлъ проказою. 

Въ списк:Ь Н. Л. мы находимъ: Акулина Камышникова заболела 
въ 1845 г., поступила въ 1850-мъ году, умерла въ апр^л* 1853-го 
года, 37 л-Ьтъ (см. ст. Науръ, стр. 23). 

Намъ остается познакомиться съ 8абол:]§ван1ями Марьи Кре- 
четовой (урожд. Чебановой), №15, иУльяны Щербаковой, 
№ 24, родной сестры беклы Баскаковой, умершей въ Наур* въ 185Ьмъ 
году. 

Но родственныя связи этихъ больныхъ мы разсмотримъ вм'Ьст'Ь 
съ другими бол'Ьвшими въ Самашинской станиц']^, здЬсь же укажемъ, 
что въ списки Н. Л. отмЬчено: Кречетова Марья заболела въ 1849-мъ 
году, поступила въ Н. Л. въ 1857 и умерла въ декабр* 1860-го 
года, 49 лЬтъ. 

Ульяну Щербакову мы нашли совершенно случайно. Она 
мать Щербаковыхъ, содержап^ихъ въ Ищерской станицЬ взъ'Ьзж1й 
домъ, въ которомъ я и останавливался въ 1892-мъ году. Какъ къ 
доктору, она обратилась ко .мнЬ, къ сожал'Ьнш, въ самый моментъ 
отъ4зда за сов'Ьтомъ о своей бол4зни, продолжающейся бол4е 40 л4тъ, 
(т. е., около того чвремени, когда болела ея сестра векла). Случай 
этотъ представляетъ для насъ большой интересъ, ибо мы им4емъ осно- 
ваше признать его за лятентную форму проказы. На сколько мы правы, 
предоставляемъ судить читателю на основав1и явлешй бол']&гни, изло- 
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женныхъ въ приложен1и. Семья Щербаковыхъ очень большая, но боль* 
ныхъ проказою я въ ней не зам^тилъ. 

Кром4 указанныхъ двухъ больныхъ, въ настоящее время въ Ищер- 
ской станиц* другихъ н'Ьтъ. И священникъ, и нФкоторыя друпя лица 
высказывали подозр'Ьн1е, указывая на отд-Ьльныхъ лицъ, но подозрйнхя 
эти не оправдались: т-Ь болвные, которыхъ я осмотр-Ьлъ, страдали, 
какъ также и въ НаурЬ, или сифилисомъ, или волчанкою. 

Приложен! Я. 

7) Филагр1Й Бычков ъ- 

Выдержка изъ наблюдешя д-ра Козловскаго за 1864-Ы& годъ: ирим^ръ 11, стр. 67. 

Болезнь проявилась у Филагр1я весною 1857 года: подкожные, м^дно-краснаго 
цв^та узелки п бугры на лиц1, позднее— на тыд'Ь предплечШ и голеняхъ, а еще позднее — 
на кистлхъ рукъ и бедрахъ. Появлеи1ю бугорковъ на конечностяхъ предшествовалъ зудъ, 
всл'1дств1е онаго— утолщен1е кожи ишелушен1е. На 3-й годъ бол'Ьзни, благодаря обиль- 
ныыъ морщинамъ, лице приняло старческое выражен1е. Въ 1860-мъ г. поступилъ въ боль- 
ницу. Зд^сь болгЬзнь протекала прогрессивно и быстро: увели чеше количества бугорковъ 
на лиц^ и другихъ м'Ьстахъ, а также въ полости рта; упадокъ силъ. Въ 1862-иъ году 
обнаружилась цынга. Въ 1863-мъ лечился въ староиъ юрт*! (на горячихъ водахъ) ван- 
нами, мышьякомъ и 1одомъ.— 8 1. р г а е 8 (8 мая 1864 г.). Больной сильно истощалъ и ис- 
худалъ. Лице старческое. На равномерно утолщенной, м4дно-красной кож* лица — глубо- 
кая морщины, отд^ляющхя одинъ бугоръ отъ другого. Коиецъ носа приплюснутъ, крылья 
раздвинуты, въ полости носа язвы. Брови выпали, на верхнемъ в^к* — широкий бугоръ, 
затрудняющ1й приподнимаше в^ка. На склер'Ь праваго глаза, у его внутренняго угла, 
желтоватое утолщен1е. 11омутн'Ьн1е верхняго сегмента роговицы обоихъ глазъ. Грибовид- 
ные сосочки на спинк* и у корня языка утолщены. На мягкомъ неб*, дужкахъ и задней 
ст^нк* з^ва язвы и рубцы. 11уи1а уничтожена, на ея м'Ьст* рубцы. Голосъ сиплый. 
Туловище и конечности усЬяны воввышенныии пятнами, иди отдельными, или сливающимися. 
Въ н^которыхъ буграхъ наклонность къ изъязвлен1ю— б^лая вершина. Шелушен1е на ла- 
доняхъ и подошвахъ. Ногти изкривлены и крошатся. Паховыя железы увеличены. Лобокъ 
лишенъ волосъ. Яички жестки, но не изменены. Б1ен1е сердца ускорено, толчки его силь- 
ны, но иенормальиыхъ шумовъ в^тъ. Сонъ продолжительный, тяжелый, крепк1Й: безъ по- 
сторонней помощи не просыпался бы ц^лын сутки. Чувствительность кожи притуплена. 
Умеръ 11-го ноября 1864-го года. 

В с к р ы т 1 е. Бугры и пятна, р^зко заметные при жизни и по водвышен1ю, и цв^ту, 
на труп* еле заметны. Въ мозгу, головномъ и спинномъ, ничего особеннаго. Надгортан- 
никъ совершенно разрушенъ; голосовая щель съужена на столько, что едва оропускаетъ 
острый конецъ ножницъ; голосовыя связки бугристыя, толстый, были узнаны только по 
местности, которую занимаютъ. Слизистая ободочка дыхательнаго горла, сначала рубце- 
видная, бугристая, изъязвленная, утолстелая, пятнистая, - ниже все бод^е и бод^е прини- 
маетъ нормальный видъ; у разв^твлешл остается только утолщен1е ея. Въ леггихъ осо- 
бенинхъ изиенен1Й н^тъ. Въ сердце эксентрическая гипертроф1я, сильнее выраженная въ 
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правомъ. Пейеровсше и брнзжеечныя железы увеличены, лосл^днхя до миндалины и ор'Ьха. 
Печень увеличена; на гелтоиъ фон'Ь черныя точки. Селезенка увеличена, рыхла. Почки 
тверды, н'1стами геморрагическ1е острова. 

8) Василиса Сафонова. 

Наблюдеше д-ра Козловскаго за 1864 годъ: 11рим']Ьръ 18-ый, стр. 72. 

Месячный очищен1я появились на 16-мъ году, сопровождались болями въ пояснице, 
являлись неправильно и въ недостаточнонъ количеств'^. „Въ 1856 году больная была ушиб- 
лена по носу обрубкомъ дерева, отчего на спинк^^ носл появилась иаленькая опухоль, ко- 
торая затверд^ла, причемъ кожа ея приняла характерный н'Ьдный цв^тъ^. „Спустя не- 
которое время бугры, пятна и подкожные узлы стали появляться на лиц^, конечностяхъ и 
по вс^му т^лу. Съ т'Ьхъ поръ болезнь продолжала делать успехи". Начавшееся 1857 г. 
изъязвлеше увеличилось, голосъ сд'Ьлался свплынъ и дыхан1е затруднительныиъ. Въ 
1860 г.— цынга. Въ 1868 безусп'1шно лечилась въ Горячеводск^ (старомъ юргЬ) ваннами и 
и т. д. — 81;. ргаез (15 мая 1864 г.). Больной 24 года. На лиц^ сливающхеся м^дяо- 
красные, темные, лоснящ1еся бугры. Спинка носа углублена, конецъ принялъ шишкообраз- 
ную форму. Губы отворочены, з^толи^ены. На язык^ бугры, на мягкомъ нёб^ рубцы. На 
туловище и конечностяхъ пятна и бугры, изъ которыхъ иног1е или изъязвлены и покрыты 
струпьями, или представляютъ рубцевидную поверхность. Ногти вс^ искрошились. 
Подошвы и ладони, таЕже какъ и пятна на туловище, шелушатся. На половыхъ органахъ 
изм^ненШ н^тъ, волоса на лобк^ жидк1е, короткхе. Чувства обонян1л и осязашя притуп- 
лены. Осенью и зимою больной хуже, весною и л^томъ состояи1е удовлетворительно. 

Дальнейшее течеше болезни, какъ видно изъ скорбнаго листа Н. Л., не представ- 
ляло ничего особеннаго. По временамъ отмечались изъязвлешя бугровъ, улучшенхя и 
ухудшен1я общаго состоян1я. Въ октябре заведован1е Н. Л. перешло къ д-ру Козловскому, 
при которомъ больная и умерла и имъ была произведена аутоосхя. Результаты ея 
(скорб. листъ): костоеда носовнхъ костей; изъязвлев1е слизнет, об. зева; затверден1е мин- 
далевидныхъ железъ; сужен1е гортани, утолпюше ея хрящей и изъязвлеи1е слнз. об. дыха- 
тельныхъ путей; просовидные бугорки въ легкихъ; увеличевхе объема печени и селезенки; 
въ половыхъ органахъ отсутств1е патологическихъ изменеи1й. 

9) Александра Сафонова 30 л. Поступила въ Н. Л. 14 янв. 1868-го года. 
Скорбный листъ Н. Л. 

Кроме сведешй, сообщепныхъ въ тексте, мы находимъ следующ1я указашя. 

Больная пользовалась удовлетворительиымъ здоровьемъ до последней беременности, 
въ конце 1866-го года. Болезнь началась болями въ рукахъ и ногахъ, похожими на рев- 
матичесшя; потонъ на тыле рукъ и ногъ появились бугорки, величиною отъ горошины до 
ореха, некоторые изъ нихъ нагнаивались и вскрывались, и на техъ местахъ, где они 
были, остались звездообразные, плотные, синеватые рубцы. — 8 1. р г а е 8. Цветъ кожи 
лица неизмененъ; на носу два небольшихъ, твердыхъ бугорка, сидящихъ въ толще кожи. 
Кожа на теле необыкновенно сухая, шелушится въ виде отрубей. Кожа на предилеч1яхъ 
представляется какъ бы пятнистою, а именно: местами она более пигметирована, а местами 
представляютъ белыя пятна (острова нормальной кожи между сливающимися пятнами — 
авт.).На тыле стопъ по несколько бугорковъ. На голени звездчатые, плотные рубцы, вслед- 
ств1е язвъ. На небе несколько белыхъ, плотныхъ не изьязвленныхъ бугорковъ. Общее со- 
стоян1е хорошо. Кормитъ грудное дитя. 
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VI V. Н-Ькоторые бугорки на неб-Ь изъязвились. Зат']^мъ до ^7^ того же года не 
отмечено никакихъ особенннхъ перем'Ьнъ, кром^ отрицательныхъ результатовъ л^?ен1я 
больной въ течеиш 172 м-Ьсяцевг 10дистымъ кал1емъ. Д-ръ Градновсюй. 

10) Ульяна Щербанова, урохд. Баскакова, 79 л. 

Изъ моихъ наблюден1й 1892- го года. 

Больна л^тъ 40, а пожалуй и бол']^е: боли въ рукахъ, ногахъ; чувство он^мен1я и 
ползанья мурашекъ въ рукахъ. - 8 1;. р г а е 8. Довольно тощая, но на видъ еще кр']^пкая 
старуха. Ни узловъ, ни инфильтратовъ, ни параличей въ лиц'Ё незам'&тно, только въ кож*!^ 
лба чувствуется он^мен1е и обонлше заметно притуплено. Въ лерхвихъ конечностяхъ: 
чувствительность тыла првдплеч1й заметно притуплена, въ кистяхъ же совершенно отсут- 
ствуетъ (какъ осязательная, такъ и болевая); на тыл']^ сочлененш 1 и 2-ой фалангъ 2-го 
3-го пальцевъ кистей л'Ьвой руки св^ж1е сл'Ьды решрЫ^из, который являлся и раньше и 
уже давно; на правой кисти бол*е или мен-Ье старые рубцовые сл-Ьды ретрЫ^из, на лок- 
тяхъ пузырей н-Ьтъ и не было; ясная атроф1я мышдъ об4ихъ кистей рукъ. Нижц1е конеч- 
ности: кожа нижней половины правой голени утолщена, склерозирована (значительный 
варикознвя расширен1я венъ голени, — много рожала), таковой-же склерозъ и въ кож1 стоны. 
зат'Ьмъ, на о6'1ихъ голеняхъ сл^ды ретрЫ^аз, анестез1я н аналгез1я и и1сиз регр1;огап8 на 
правой пятк^ величиною въ серебрянннй рубль; на л'1вой пятк'Ь тоже прободающая язва, 
но въ половину меньше; на л'1вой сторон'Ь значительная контрактура большого пальца; 
чувствительность подошвъ, хотя и притуплена, но больная при ходьб'Ь чувствуетъ силь- 
ную боль, такъ что ходитъ съ костылями. 

Гадюгаевская станица. 

Истор1Я основаБ1я таже, что и иредыдущихъ. 

Число жителей: по св'ЬдЬшямъ 1869 года— 2214 душъ; 
изъ нихъ, казаковъ 2187 (1108 м., 1079 ж.), постороннихъ 30 (17 
м., 13 ж.); дворовъ 281; по св'Ьд-Ьшямъ 1889 года — 2731 душа, изъ 
нихъ русскихъ 2684 (1362 м., 1322 ж.), армянъ 20 (12 м., 8 ж.), 
другихъ нащовальностей 27 (15 м., 12 ж.). 

Списокъ извЬстныхъ намъ въ Галюгаевской станиц'Ь больныхъ. 
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? 


к. 




? 


? 




4 


Чудакова Аграфена. . 
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Н.Л. 


1862—68 


1844 


1866 ш 
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^« 


ИМЯ и ФАМИЛШ 


1 


Кому при- 

надлежитъ 

указан1е. 


Время пре- 
бывашя въ 
Н. Л. 


1 

5^1 


Вр. смерти. 


Особыя зам'Ьчан1я. 


5 


Кодаиковъ 1она . . . 


34 


Н.Л. 


1867—71 


1867 


1871 уп 




6 


Макеева Авдотья. . . 


30 


М. 


— 


1866 


1880 1 




7 


С'Ьрова Прасковья . . 


37 


М. 


— 


1879 


1885 VII 




8 


Селивантьевъ Захаръ . 


58 


М. 


— 


1884 


1886 VII 




9 


Сухоруковъ Иванъ . . 


22 


М. 


— 


1875 


1886 




10 


Обухова Мареа . . . 


40 


М. 


— 


1874 


1887 IV 




11 

12 


Вострикова Марья . . 
Седиваитьева Пелагея . 


24 
24 


М. 
М. 


— 


1879 
1885 


— 


Больна въ насто- 
ящее время. 
Тоже. 


13 


Доценкова Агафья . . 


22 


М. 


— 


1888 


— 


Тоже. 


14 


Востриковъ Терент1Й . 


46 


М. 


— 


1889 




Тоже. 



У Козловсваго мы находимъ указан1Я только на семью братьевъ 
Диковыхъ и на Аграфену Чудаков у. 

О братьяхъ Диковыхъ я могъ собрать только указашя, что они, 
действительно, бол-Ьли и умерли въ 40- хъ годахъ и что это бы;] и 
чуть*.71и не первые больные въ Галюгаевской станиц'Ь; они были отд'ё- 
лены въ особую хатку, гд* и умерли. Козловсшй пом'Ьстилъ ихъ въ 
одну родословную съ Раздорскими, Баскаковыми (см. ст. Самашинскую) 
и Решетовыми (ст. Ищерская, стр. 40), Родственная связь, действительно, 
существовала у Раздорскихъ съ Диковыми: сестра Якова Дикова, 
отца больныхъ, была за однимъ изъ Раздорскихъ, гд^ въ 3-мъ иоко- 
лен1и былъ одинъ случай забол'Ёвантя, но къ другимъ указаннымъ 
семьямъ Диковы не им^ли никакого отношен1я. 

Объ Аграфен* Чудаковой мы имеемъ св'Ьд4н1я и, какъ 
сказали, у Козловскаго, и въ документахъ Н. Л. 

Козловск1й, въ истор1и бол-Ьзни Чудаковой (прим'Ьръ 24-ый, стр. 
93, см. прилож.), указываетъ на то, что Аграфена, урожд. Гаврилова, 
„усвоила проказу по матери, которая происходила отъ Шиповаловыхъ, 
между кровными потомками которыхъ встречались забол4ван1я. Д Ь т е й 
у Чудаковой не было (?!)". КозловскШосматривалъ Аграфену дома, 
т. е. въ Галюгаевской ст., надо полагать въ 1864-мъ году, во вся- 
вомъ случай — после того, какъ она выписалась изъ Н. Л. 

9 
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Въ спискахъ Н- Л. мы находимъ следующее указан1е: Аграфена 
Чудакова, 55 л., больна съ 1843-го года, поступила въ Л. въ 1862-мъ 
году, выздоровела и выписана въ март'6 1863. 

Наши сведен1я объ Аграфен^ Чудаковой основаны на повазанш 
ея двухъ сынове й — веовтиста п Ефима. Оба они сообщаютъ, что, 
когда мать (въ 1863-мъ году) вернулась изъ лечебницы, то помеща- 
лась въ отдельной хатв*, но дЬти веовтиста бегали въ ней. Всвор'Ь 
она и умерла. О Шиповаловыхъ ови ничего не знаютъ, тавже вавъ 
и друг1е свидетели, но нйвоторые изъ этихъ последнихъ увазали, 
что противъ дома Чудавовыхъ жила семья Зарайцевыхъ, которая чуть 
ли не вся вымерла отъ провазы. Ефимъ послк смерти матери своро 
женился, беовтистъ же былъ уже давно женатъ и у него были 2 до- 
чери, изъ воторыхъ одна— Ав дот ья, вскор* поел* смерти бабви, 
вышла замужъ за Мак'^&ева и тутъ же своро и забол'Ьла провазою. 
По увазав1ямъ въ метрикахъ, Аграфена Чудакова умерла въ мартЁ 
1865 года. Въ станичныхъ семейныхъ спискахъ за 1865 годъ мы нахо- 
димъ: вазавъ Иванъ Чудавовъ, 58 л., его жена Аграфена, 56; д-Ьти ихъ: 
беовтистъ 34 л., Ефимъ 19; жена веовтиста Елена 30 л.; ихъ д4ти: 
Авдотья 15, Наталья (?). Мужъ Аграфены умеръ черезъ 3 года посл4 
нея (въ 1868 году, считался колдуномъ и былъ, вавъ говорятъ, забитъ 
дрючвами). 

Относительно Мав'Ёевой, к^оиЬ показан1й отца, мы ижЪежъ св'ё- 
д']&н1Я и отъ мужа, который былъ вызванъ нами и съ ц']&лью осмотра, 
ибо въ народ'% ходили слухи, что онъ боленъ провазою. Мак^евъ со- 
общилъ намъ, что жена его жила при бабв'Ё, а онъ былъ все больше 
въ поход-Ь; вогда онъ вернулся, то засталъ жену уже „непорченой"; 
онъ отд4лилъ ее и хлопоталъ о разводе, вотораго ему однаво не дали. 
Подозр^н1я, что Мав']^евъ боленъ, проказою не оправдались: краснота 
лица должна быть приписана загару, брови ц^лы, также кавъ и во- 
лоса въ усахъ и бород'Ь; инфильтратовъ, узловъ и пятенъ н4тъ; носо- 
вой голосъ объясняется присутств1емъ большого количества слизи- 
стыхъ полиповъ въ носу; деффектъ же 3-ьей фаланги одного изъ паль- 
цевъ, произошелъ, по словамъ Макеева, отъ того, что онъ его отрубилъ 
топоромъ въ д'Ьтств'Ь,— анестезхй при самомъ тщательномъ изсл'Ьдован1и 
не оказалось. Мав^ева умерла, по св'Ьд4н1ямъ въ метривахъ, въ ян^ 
вар'Ь 1880-го года. 
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Съ болезнью Чудаковой и МакЬевой мнопе свид'Ьтели ставятъ въ 
связь и посл'Ьдующ1я заболФван1я, а именно: въ семьяхъ Селивантьевыхъ, 
Сухоруковыхъ, Востриковыхъ, и не безъ основан1я, такъ какъ всЬ 
эти забол'Ьван1я гнездились въ одномъ м-Ьст* — въ непосредственномъ 
сосЬдств'Ь съ домомъ Чудаковыхъ — и некоторые изъ больныхъ прямо 
указываютъ на свои сношенхя съ Макеевой. Такъ, въ 1884-мъ году 
мы им1;емъ указан1е мальчика Сухорукова Ивана, на то^ что 
онъ часто бывалъ у Мак'Ьевой. Показашя Ивана вполн* подгвердилъ 
и въ 1891-мъ году его старт1й братъ, Егоръ, утверждающхй также, 
что мальчикъ часто б4галъ къ МакЬевой, дополнивъ вм^ст* съ т-Ьмъ, 
что въ ихъ роду ни отецъ, ни мать и никто изъ родныхъ никогда не 
бол'Ьли проказою. Егоръ, опасаясь заразы, еще въ 1878 году выстроилъ 
для Ивана хатку на краю станицы и пищу носили ему туда или онъ 
самъ, или его жена. Семья Егора состоитъ изъ 6 человЬкъ: Егора и его 
жены и 4-хъ д4тей. Вс4 здоровы. Сухоруковъ умеръ въ 1886-мъ году. 

Селивантьевъ Захар ъ, тоже близюй сос4дъ Мак'Ьевой, 
былъ также осмотр'Ьнъ мною въ 1884 г. Св-Ьд-Ьнхй, сообщенныхъ имъ 
тогда, я въ настоящее время (1891 г.) нич4мъ не могъ дополнить. 
Захаръ, 57 л§тн1й старикъ, передакалъ мн-Ь въ 1884-мъ году, что 
никто изъ его родныхъ не бол-Ьлъ проказою, что первыя явлешя бол&ни 
обнаружились весною 1884-го же года, хотя пятно на предплечхи онъ 
зам-Ьтилъ раньше (когда?). Онъ умеръ въ дюл* 1886-го года. 

Семья Востриковыхъ, жившая въ близкомъ сосЬдствЬ съ 
МакЬевой и Селивантьевымъ. Она состоитъ изъ слЬдующихъ членопъ, 
живущихъ на одномъ дворЬ. 

Купр1янъ Востриковъ 
и его жена умерли давно. 

Теренпй 46 л. Ероф-Ьй -|*. ведосья (ур. 

Прасковья 48 л. Башалыкооа), по 1-му 

(ур. Григорьева), мужу Иванова. 



Никита 25 л. Серг-Ьй 15. Марья 24, д-Ьп. Агафья 22 Пелагея 24 л. (отъ 1-го 

Анна 24. Петръ 12. л.,:»а Доцен- мужа), за Селивантьевымъ. 

Карпъ 7. ковымъ. 

Д'Ьтей н-Ьт-ь. / . ^ ■ "^ ">. 

Дан1илъ 3 л. Прасковья 2 л. 

Первая въ семь-Ь Востриковыхъ заболела Марья, л 4тъ уже около 
12-ти тому назадъ, а затЬмъ 3 года тому назадъ болезнь обнаружи- 
лась у ея сестры Агафьи Доценковой. Мужъ последней уже года 4 
служитъ въ Закавказь'Ь; свекровь выгнала Агафью изъ дому, такъ что 
она живетъ у отца. Года два тому назадъ забол-Ьлъ отецъ, 
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ведосья ВостриБОва, жена умершаго Ероф^^, сообщила мн^ 
о себЪ и своей семь'Ь сл%дующ1я св^д^н1я. Мать ея Екатерина 
была имеретинка (ведосью и теперь въ станице зовутъ „имеретин- 
кой '') и была украдена, когда ей было 14 л^тъ, казаками, которые 
продали ее за четверть сухарей купцу Морозову, а этотъ посл^Ьдн1й 
пром^нялъ помещику Дыдымову на борзую собаку. Дыдымовъ от- 
далъ Екатерину замужъ за б'Ьглаго, Игнат1я Башалыкова, котораго 
и записалъ себЪ въ кр'Ьпостные. Игнат1й умеръ, оставивъ дочь 
бедосью (свидетельницу). ОвдовЪвъ, Екатерина снова вышла замужъ 
за Павла Крввоносова, который „заплатилъ за нее Дыдымову 60 мо- 
петъ'', ней дали вольную. Бривоносовъ жилъ въ Галюгаевской, куда и 
привезъ жену съ ведосьей. Зд'ёсь, т. е. въ Галюгаевской, ведосью выдали 
замужъ за Савелья Иванова, а когда Савел1й Ивановъ умеръ, она вышла 
за Ерое^я Вострикова. Отъ обоихъ мужей у ведосьи было 7 челов'Ькъ 
д^тей, изъ нихъ четверо умерло, и трое осталось: отъ перваго мужа у нея 
была Нелагея, выданная за Селивантьева (племянника Захара Селиван- 
тьева, умершаго отъ проказы), который, когда жена забол'Ьла^ бросилъ 
ее и ушелъ въ работники; отъ второго мужа у ведосьи были дв* до- 
чери, обе выданныя замужъ; он^ здоровы. Пелагея заболела л^тъ 5, 6 
тому назадъ; она очень дружила съ детьми Терент1я. 

Св4д'6н1янашиоКолпиков4 Тон* почерпнуты мною изъ доку- 
ментовъ Н. Л., куда онъ былъ принятъ въ 1867 и гд* умеръ въ 1871 
году (см. приложен1я). Изъ скорбнаго листа д-ра Градновскаго ввдно, 
что по указанш больного въ семь* его проказою никто не бол-Ьлъ. 
Въ виду слуховъ, что проказою бол'Ьлъ и умеръ также и братъ 1оны, 
Максимъ, была нами вызвана жена посл'ёдняго, очень бойкая, толко- 
вая и внушающая дов-Ьрхе свидетельница, которая сообщила, что у 
ея мужа бол4ло горло, что голосъ у него былъ сиплый, онъ кашлялъ, 
харкалъ кровью, и страдалъ отдышкою, но лице и руки у него были 
чистыя. 

Наконецъ, что касается Марвы Обуховой и Суровой, то 
св'Ьд%н1Я мои о нихъ очень скудны: я не могъ найти лицъ, которыя 
бы находились съ ними въ близкихъ отношешяхъ. Въ 1884-мъ году, 
когда я хот-Ьлъ осмотреть Обухову и Серову, он-Ь спрятались. 
Изъ показашй родной сестры Суровой, ведосьи Шуваловой, видно, 
что она мало зналась съ сестрой, т§мъ не мен^е она сообщила, что 
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НИ ВЪ семь^ ихъ родни, Павловыхъи Макаровыхъ, больныхъароказою 
не было; что первая заболела Мареа Обухова (по указан1ямъ, собран- 
нымъ нами ВЪ 1884 году, Обухова больна 10 л'Ьтъ, т. е. забол^^ла въ 
1874-мъ году); что мужъ Марвы умеръ давно (былъ убитъ),'-ран'Ье 
ч^мъ забол'1ла жена; что у Мареы была дочь Ё4>росинья; что нако- 
нецъ, въ 1884-мъ году, когда у посл'Ьдней умеръ 1-ый мужъ, мать 
съ дочерью уЁхали въ ст. Михайловскую^ гд']^ дочь вышла за 2-го 
мужа, Чебанова, а мать, какъ слышно, умерла. 

Спрошенный по этому поводу почтенный товарищъ, д-ръ Вер- 
теповъ въ Михайловской, любезно сообщилъ намъ, что Обухова дЬй- 
ствительно умерла въ сказанной станиц* въ апр-Ьл* 1887 года (мет- 
рики) и что дочь ея вышла за 3-го мужа, Масляцева; почтенный то- 
варищъ осматривалъ Масляцеву и ея сына отъ 2-го мужа и нашелъ ихъ 
совершенно здоровыми. Что касается Суровой, то она заболела 
вскоре поел* замужества, черезъ н-Ьсколько л-Ьтъ послЬ Мареы (по 
указао1ямъ въ 1884 СЬрова больна 4, 5 л-Ьтъ), а умерла ран-Ье ея, 
въ шл'Ь 1885 года (метрики). Серова приходилась родной племян- 
ницей мужа Мареы; и та и другая жили на одномъ конц']^ станицы, 
а Чудаковы и пр. на другомъ, но вм4ст4 ли,— у меня, еъ сожа- 
л'Ьнш, не записано. 

Приложен! Я. 

11) Аграфена Чудакова. 

Истор1Я болезни д-ра Козловскаго: прим4ръ 24-й, стр. 93. 

До 30-л4тняго возраста, т. е. до 1841-го года, Чудакова была совершенно здорова: 
м^сд^ныя появились на 14-мъ году и потомъ отделялись правильно; д-Ьтей у нея не 
было (?1). 1841 года окружающ1е зам'Ьтили болезнь ея; тогда и она обратила внииав1е 
на утолщеи1е кожи лба и конечностей; зат'1мъ въ течен1е многихъ л'1тъ она страдала 
насморкомъ, иногда же чувствовала сухость въ горл^; со временемъ носъ потерялъ свою 
форму, губы сд^ались колбасообразными, цв^тъ лица теинымъ. 18®%8 годахъ лечилась 
въ Н. 1., теперь находится дома. — 8 1, р г а е 8. Больная 58 л. кр4окаго сложен1я. Вс4 от- 
правлен1я нормальны. Выражен1е лица, вследствхе бугристостей, утолщен1й и обезображен1я 
носа, — звериное. Въ полости рта и з'Ьва — рубцы и бугры. Цв^тъ кожи темный; кожица 
жестка, суха, шероховата. Предплечхя, кисти рукъ, голени, об'Ь стопы покрыты узловатою и 
утолщенною кожею, на которой и^стами сидятъ бугры. Ладони и подошвы шелушатся; 
ногти искривлены, н'Ькоторне крошатся. На половыхъ частяхъ утолщен1я и затверд']^лне 
узлы; слизистая оболочка влагалища зерниста, но б']^лей н'Ьтъ. М^сячныя очищешя пре- 
кратились годъ тому назадъ. „Не взирая на престарелый возрастъ, больная удовлетво- ^ 
ряетъ супружескимъ удовольств1ямъ, которыми мужъ, несмотря на болезнь жены, вовсе 
не пренебрегаетъ, оставаясь совершенно здоровымъ". Достойно внимашя то, что у Чуда- 
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ковой ни разу не обнаруживались язвы на кож*!, ни на буграхъ, ни на утодщевхяхъ; 
язвы существовали только въ глотк^! и полости носа. Уже 8 л'Ьтъ въ бол'1знн не зам*!- 
чается никакой перем'Ьны. 

12)1онъ Колпиковъ. 

Скорбный листъ Н. Л., куда больной, 80 д4тъ, поступилъ въ ноябре 1867 года. 

10 л^^тъ тому назадъ у больного появилась ломота въ об'1ихъ ногахъ и он-Ьм^ше; 
ноги полупаралиговались. Бъ апр'Ьл^ м'Ьсяц'& наст, года появилась припухлость и крас- 
нота покрововъ, а зат'^мъ стали появляться бугорки, темнокрасваго цв^та не болящ1е, 
и дал'Ье. изъязвлен1я въ глотке. — 81;. ргаев. Больному 30 л'Ьтъ. Онъ кр^пкаго сложемя. 
Отправлен1я организма нормальны. Припухшая, темная, покрытая пятнами кожа лица 
ус'1^яна твердыми, сидящими въ толщ'Ь кожи бугорками, изъ которыхъ некоторые изъязви- 
лись. Бъ полости рта изъязвлен1я поверхностныя, миндалевидный железы увеличены. Го- 
лосъ сиплый. На правой рук'Ё, начиная съ локтя, а на л']^вой — только на кисти, — бугорки 
темнокраснаго цв^та. На головке ствола три язвы, заживщ1я рубцомъ; въ л'Ьвомъ паху 
рубецъ. Кром'Ь того, у больного угловатый горбъ въ области верхнихъ^грудныхъ по- 
звонковъ, происхожден1е котораго больной приписываетъ частому паден1ю съ лошади. 

1868 г. 2— ^7^"1 У больного рапап1;1ит (исходъ не отм-Ьченъ). 

1869 г. ^^1 и */У111 отм-Ьчены изъязвления бугорковъ на тыл4 ручныхъ кистей и лица. 

1870 г. ^/ул заживаютъ язвы въ з']^в'Ь. 

1871 г. VI состоян1е общее удовлетворительно, ^/ху лихорадка до ^^/1У. ^/\1 жа- 
лобы на общую слабость. ^^^1 слабость увеличивается. *°/^1 крайняя слабость, одышка, 
лихорадки н^тъ, результаты, изсл4дован1я груди отрицательные. 7^п больной умеръ. 

д-ръ Гродновск1Й. 

13) Селивантьевъ Захар ъ. 

Мои наблюден1я 1884-го года: „Проказа на югЬ Россш" № 71, стр. 103. 

Считаетъ себя больнымъ съ мая 1884 года, хотя первое пятно—на л^вомъ пред- 
плеч1и~зам'Ьтилъ раньше.— ^5 1. р г а е 8. Больному 57 л'Ьтъ. Инфильтратъ и красно-бурая 
окраска кожи, лба, бровей и щекъ. Полоса на бровяхъ ц^^лы. Бъ носу и з^в^ изм-ЬпенШ 
н'1Ьтъ. На туловищ*! возвышенный и шагринироваяныя пятна. Бъ верхвихъ конечностяхъ 
узловатый инфильтратъ кожи и поверхностныя бляшки. Анестез1й и рубцовъ (ретрЫ^из) 
н^тъ. Изм^нешя р:1зче выражены на правой сторон'Ь. Изм'ЬненШ въ нижнихъ конечно- 
стяхъ н^тъ. 

14) Иванъ Сухоруковъ: 

Мои наблюден1я 1884 года: 1. с. № 72, стр. 103. 

Считаетъ себя больнымъ 9 л'&тъ. Болезнь началась съ пятенъ на лбу, которыя за- 
т'Ьмъ появились н на всемъ т^л^.— 81;. ргаев. Больной 20 л'1тъ (въ матерьядахъ опе- 
чатка 26 л.). Типическая узловатая форма (медк1е, ясно дифференцированные узлы на 
мало или совс:]^мъ не изм']^нениой кож*!). Л^вое бедро въ нижней трети какъ бы ампу- 
тировано. Ампутац1я произошла сл'^дующимъ образомъ: у больного весною 1883-го года 
на л^вомъ кол:1н'Ь образовался большой пузырь изъ котораго зат^мъ развилась язва, ко- 
торая, проникая глубже и глубже, уничтожила кость, и нога, висевшая только на сухо- 
жильяхъ, почерн']^ла и была отрублена самимъ Иваномъ топоромъ. Анестез1и верхнихъ и 
нижнихъ конечностей и обильные рубцовые сл'&ды ретрЫ^ив. 

15) Марья Бострикова. (Таб.1.) ^). 
Мои наблюден1я 1891 года. 



^) Изображен1я на фототип1яхъ вышли въ обратномъ вид*, а именно правую сторону 
сл'Ьдуетъ считать л'Ьвою и наоборотъ. 
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Аааняестическ1я указашд крайне сбивтавня в не точввя. Все, что можно вывести 
положнтельнаго взъ этнхъ указав1Й, 8то>то, что Марья заболела л^тъ около 12-тв т. 
н., посл% натуральной осиы, что вачалась бол^звь т^нъ, что на лвц^ стали появляться 
пятна в посл^ д'Ьйств1я холода оно темнЬло.— 8 (. ргаев. Больной 24 года. Т^лосложеше 
кр'Ьпкое. Цв'Ьтъ лица довольно бл']кдный; опухоли въ невъ, по крайней м-Ьр^, резкой не за- 
м']Ьтно, кро]гЬ отд'Ьльныхъ ы^стъ, гд'Ь выдаются бугры, соотв'Ьтствующ1е узловатому довольно 
мягкому инфильтрату кожи. Кое-гдФ восвудяризац1я последней. Волосъ на бровяхъ н^тъ. 
Склера желтовата; сосудистые пучки у внутренняго угла паза. Носъ, ниже костяного 
свода, перетянутъ глубокою бороздкою и его вершина искривлена на право. На мягкомъ 
цёб'Ь плотиые рубцы; таковые же на м^ст^ уничтоженной иуи1ае. На тыд'Ь плечъ и 
предплеч1й кожа мягка, но представляегь явные сд^ды быишихъ инфильтратовъ и узловъ: 
р:1^зко выраженная атроф1я кожи или разлитая (инфидьтратъ), или р-^зко ограниченная (узлы). 
Ннфильтратъ, еще довольно плотный и м'Ьстами узловатый, существуетъ только на тыл'Ь 
кистей. На локтдхъ и предпдеч1яхъ пемфигинозные рубцы. Резкая анастез1я плечъ, пред- 
плечий и кистей; въ пальцахъ чувствительность сохранена. На бедрахъ тоже, что и на 
плечахъ; атроф1я кожи или разлитая, или ограниченная; кожа голеней и стопъ утол- 
щена, скдерозирована, шелушится и покрыта обильными язвами (ретрЫ^ив), съ блЬднымъ, 
с^роватымъ, довольно сухимъ дномъ и твердыми, острыми краями; обильные рубцы. Ане- 
стезш стопъ, голеней, бедръ,— въ посл'Ьднихъ до уровня верхней трети. Регулы съ самаго 
начала неправильныя, въ настоящее время отсутствуютъ несколько м']^сяцевъ. 

16) Пелагея Селивантьева. (Табл. II). 

Мои личный наблюдешя 1891-го года. 

Болезнь началась, л^тъ 5, 6 (если не бол^е) т. иаз., съ насморка: „завалило носъ, 
стали насыхать корки и появились члстыя кровотечен1я"; зат-Ьмъ, стала гнусить, и уже позд- 
н'Ье показались пятна на лиц'Ь. § 1;. р г а е з. Больной 24 г.; т']^лосложеше крепкое. Опу- 
холи въ лЕЦ'^ р-Ьзкой не зам'Ьтно, но въ кож^ бровей прощупывается узловатый инфиль- 
тратъ, заметный и глазомъ въ форм-Ь бугристостей, а въ сос-Ьдств* съ рИса пазо-кЫаИз 
той и другой стороны— поверхностные, фюлетовые узлы; кром']^ того, на кож'Ь лица за- 
м']&чаются обильный морщины, дающ1я лицу видъ, не соотв'Ьтствующ1й л'Ьтамъ больной, а 
35 — 40 л-Ьтнему возрасту. Волоса на бровяхъ довольно густы. Носъ, ниже костяного 
свода, представляетъ зам-Ьтную сЬдловииу. Въ кож-Ь ушей (завитка, сережки) узловатый 
инфильтратъ. На язык^, въ середине, больш1е, твердые, покрытые утолщенными сосочками 
бугры, отделенные другъ отъ друга глубокими узкими бороздками, какъ бы трещинами. На 
нёб*!, начиная отъ свободнаго края мягкаго нёба до р^зцовъ, тянется беловатая, р'Ьзко огра- 
ниченная возвышеннымъ краемъ, зернистая полоска; дужки утолщены, на задней ст'Ьнк^ 
з'Ьва значительно увеличенный фоликулярныя железки. Голосъ сиплый. Кожа тыла плечъ 
и предплеч!й темнаго цв^та; инфильтратъ начинается только съ нижней трети тыла 
предплечШ и распространяется на тылъ кистей; довольно плотный въ кож']^ предплечШ, 
онъ въ кистяхъ становится мягче и, соответственно этому, кожа кистей представляется 
атрофической; кром^ инфильтрата, частью узловатаго, замечаются и поверхностные, 
местами (у основан1я л^ваго мизинца) изъяз^ивш1еся узлы; на тыле праваго сочленен1я 
кисти рубцы — отъ прижигашя крепкой водкою. На коленахъ несколько возвышенныя бляш- 
ки, въ медный пятакъ величиною, покрытыя серебристой белой чешуей, какъ при рзопа- 
818; бляшки же развились, по указан! ю больной, на месте где были пузыри и язвы, ко~ 
торые зажили, т. е.— на месте пемфигипозныхъ рубцовъ. Кожа голеней и обеихъ стопъ 
несколько утолщена, ннфильтроваиа. Анестез1и: въ верхнихъ конечностяхъ— тыла плечъ, 
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предплеч1й и кистей (въ падьцахъ и на дадонныхъ поверхностяхъ чувствительность со- 
хранена); въ нижнихъ конечностяхъ — нижней половины бедеръ, голеней и стопъ. 

Дочь Пелагеи, Прасковья, 2-хъ д'Ьтняя девочка, тщательно осмотрена нами и най- 
дена совершенно здоровою. 

17) Агафья Доцеякова. (Табл. III). 

Мои наблюден1я 1891-го года. 

Бол'Ьзнь обнаружилась посл'Ь родовъ т'Ьмъ, что лицо стало пухнуть и синеть на 
холоде. — §1;. ргае8. Больной 22 года. Т^лосложен1е кр'Ьпкое. Лицо несколько пухлое, 
цв'Ьтъ довольно нормальный; пнфильтратъ ровном^рннй; на подбородк']^ н'Ьсколько красно- 
ватыхъ узелковЪ) похожнхъ на аспе. 8с1ега васкуляризирована. Брови р^дки. На спинке 
носа зам-Ьчается небольшая седловина; характерный иасморкъ. Въ кож-Ь ушей (завитка 
и сережки) ясно выраженный узловатый ивфильтратъ. На нягконъ вёб'Ь сероватый плос- 
К1Й узелокъ, около 2-хъ мм. въ дхаметр*!. Въ верхнихъ конечностяхъ изм^ненШ в^тъ» 
кром^ равяоы^рнаго, не очень плотнаго инфильтрата кожи тыла предплечШ въ нижней 
трети (на правомъ предплеч1и, около сочленен1я съ кистью, углублевный рубецъ, проис- 
хожден1е котораго неизвестно). На тыл* кистей, черезъ несколько опухшую, но мягкую 
кожу, прощупываются твердые, легко передвигающхеся узелки, н-Ьсколько бол^е конопля- 
наго зерна, но мен']^е кедроваго ор^ха, сидящ!е видимо по тракту подкожныхъ венъ 
(репрЫеЬШв пойова). Анастез1я крайне безпорядочная, въ отд^льныхъ точкахъ тыла пред- 
плечШ и кистей. Въ нижнихъ конечностяхъ изм-Ьнешй н4тъ; чувствительность вполн-Ь со- 
хранена. 3-хъ л-ЬтиШ мальчикъ Доценковой, котораго она сама кормила, былъ тщательно 
осмотр']^нъ: какихъ либо подозрительныхъ сл']^довъ болезни найдено не было. 

18) Терент1й Востриковъ. (Табл. IV). 

Мои дичныя наблюден1я 1891 года. 

Считаю ум^ствымъ, передавая св'Ьд'Ьн1я о бол'Ьзни Терент1я Вострикова, сообщить 
услов1я осмотра его семьи, кавъ одну изъ бытовыхъ картинъ, обстанавливающихъ въ той 
или другой форм* и8сл^дован1е, и, понятно, не мало препятствующихъ или затру дняю- 
щихъ его усп']^хъ. 

Мои изсл^доваихя въ 1891-мъ году совпали съ чумою рогатаго скота въ Терской 
области и, въ виду эпизоот1я,— съ прх^здомъ въ область большого количества ветеринаровъ. 
Еще до прг^зда въ Галюгаевскую станицу до меня доходили св'Ьд'1щя, что злая молва 
распускаетъ слухъ о томъ, что я присланъ правительствомъ уничтожать, т. е. убивать 
больныхъ проказою, также какъ ветеринары убиваютъ зачумленный скотъ, и результаты этихъ 
слуховъ р^зче всего сказались въ Галюгаевской станиц*. Еще накануне осмотра семьн 
Востриковыхъ, были мною допрошены некоторые свидетели и между ними ^имеретинка", и 
меня удивила та боязнь, которую обнаруживала свидетельница во время бесЬды со 
мною, понятно — самой дружественной. На сл*дующ1й день я назначилъ въ 12 часовъ 
осмотръ семьи и пришелъ въ указанное время въ домъ Вострикова съ фотографическимъ аппа- 
ратомъ. Семью я всю засталъ въ слезахъ и только поел* самыхъ дружескнхъ, цастойчи- 
выхъ уб^жденхй узналъ о причин* этого обстоятельства: оказалось, что больные готовились 
къ смерти и съ утра ничего не *ли. Частью шутками, частью просьбою, обращенною при 
больныхъ къ атаману станицы, произвести по поводу такихъ безобразныхъ слуховъ самое 
тщательное изс1*дован1е ихъ источника, чтобъ сообщить о томъ Начальнику Области, я успо- 
кой лъ семью: лица больныхъ стали веселее и они охотно дали себя сфотографировать. Но 
успокоен1е продолжалось не долго: вечеромъ почтенный священникъ Л, Ф. Ливановъ, укотораго 
я былъ, сообщилъ мн*, что у него была „имеретинка" и справлялась: правда ли, что гово- 
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рятъ, будто я фотографировалъ больныхъ для того, чтобы представить портреты вхъ Началь- 
нику Области и совн^Ьстно съ иимъ обсудить вопросъ о томъ, кого сл'Ьдуетъ убить, кого выедать 
и т. д. Во время осмотра севсьи я зам'Ьтидъ у отца, Тереитья Вострикова, односторони1Й иара. 
личъ ^ас1аИ8 и ес1горюп рага1у11сит и, не желая его компрометировать, такъ какъ его не 
считали прокаженнымъ, снялъ съ него фотографхю, мотивируя это жедан1емъ им^ть пор- 
третъ хозяина дома, а вм^ст^ съ т^мъ просилъ зайти ко мн'Ь на сл']^дуюций день утромъ. 
Когда Востриковъ явился, я иачалъ мо» бесЬду съ иимъ съ того, что указалъ на забол^ван1е 
въ его сень'Ь, на обстоятельство, которое ему было известно лучше, ч'Ьмъ мн^, а именно, что 
забол'Ьван1я держатся въ блвзкомъ сосЬдств^, а следовательно вовбуждаютъ подозр^нхе 
въ непосредственной передаче болезни отъ одного другому, обратилъ его внимаше на 
то, что къ больнымъ его дочерямъ ходятъ соседи — д'Ьвочка, которую я тамъ вид^лъ въ то 
время, когда осматривалъ семью, и, наконецъ, указалъ на опасность, которой подвергаются 
и остальные члены его семьи, а потому сов^товалъ ему перебраться съ больными на 
хуторъ, который у него былъ въ н^сколькихъ верстахъ отъ станицы, т^мъ бол:Ье, что 
и онъ самъ болеиъ уже тою же самою бол:Ьзнью. Въ отв^тъ на мое последнее указан1е, 
Востриковъ сталъ положительно отрицать связь своей болезни съ проказою: все это слу- 
чилось, говорить онъ, отъ сильиыхъ морозовъ въ прошлую зиму, блгодаря которымъ онъ 
зазнобилъ себ'Ь лице и глазъ у него пересталъ закрываться. Но посл^ ув^щанШи, глав, 
нымъ образомъ, благодаря, вероятно, гонорару данному въ пользу больной семьи^ онъ 
совершенно изм-Ьниль свое показаше и сообщидъ следующее: „я самъ думалъ, что у меня 
начинается та же болезнь, какъ у дочерей; года два тому назадъ, я совершенно случай- 
но зам^тилъ около л^ваго локтя небольшое м']&сто, въ которомъ н^тъ никакого чувства 
даже когда и щипалъ его. Зат^мъ, года полтора тому назадъ, у меня сталъ болеть пра- 
вый глазъ и пересталъ закрываться, а потомъ перекосило лицо^ (мног1е свид^тели^ спро- 
шенные позднее о состоян1и глазъ и лица Терент1я Вострикова подтвердили его ука8ан1е, 
что все это они заметили только недавно, можетъ быть съ годъ, полтора тому назадъ), „въ 
тоже время, стали болеть руки и ноги,— какъ будто что стягиваетъ ихъ и жметъ^^,— сравни- 
вадъ онъ, „а въ рукахъ иачалъ чувствовать он^м^н^е^^ Мн^ не удалось тотчасъ же по- 
дробно осмотреть Терент1я, — этому помешали пришедш1е въ это время лица, при кото- 
рыхъ больной ст'Ьснялся бы подвергаться осмотру, — а потому я отложилъ осмотръ до 
посл^об^деннаго времени; но когда я посладъ за Востриковымъ, онъ сказался, а можетъ 
быть и действительно у^халъ на хуторъ. Т'Ьмъ не меи^е, я могъ констатировать, кроме 
искривлеи1я лица на л^вую сторону, ес^горюп рага1у11ат, сильно выраженный на правой 
и слабее на девой стороне (причеяъ праваго глаза Тереит1Й закрывать не могъ, а закаты- 
валъ глазное яблоко вверхъ), — полную анестез1ю правой половины лица, анестез1ю въ ки- 
стяхъ рукъ, при отсутств1и еще явлешй мышечноб атроф1и и мутиляц1й. Очень жалею, что 
не осмотрелъ остальныхъ чденовъ семьи, изъ которыхъ жена Терент1я показалась мне, по 
внешнему виду, также очень подозрительной. 

Ст. Стодеревская. 

Станица Стодеревская, по указан1ю крайне почтеннаго священ- 
ника, отца Симеона Воскресенскаго, возникла въ 1780 г. (1779 у 
Попко) изъ переселенцевъ главнымъ образомъ Наура, но также и 
Мекенской и Ищерской станицъ; были также и переселенцы съ Волги 
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(такъ, по указан1Ю почтеенаго 70-ти лЬтняго старика, 11орфир1Я Василь- 
цева, его бабка пришла съ Волги, еще будучи девочкою). Въ 1847 году 
станица усилилась переселенцами изъ Харьковской губере1и. Донскхе 
казаки въ станицу не селились. (Легхонная команда — см. въ всту- 
плеши). 

Число жителей. По св'ЬдЬшямъ 1869 года: 1399 душь, изъ чис- 
ла которыхъ 1375 (697 м., 678 ж.) казаковъ и 24 (15 м., 9 ж ) посто- 
роннихъ; дворовъ 189;посв'Ьд'Ьн1ямъ 1889 года — 1906(931 м.,975 ж.), 

Саисокъ изв'Ьстныхъ намъ въ Стодеревской станице больныхъ 
сл'Ьдующ1й. 
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Проказою не бол'Ьла. 
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Изъ повазав1й стариковъ, и между ними наиболее заслужипаю- 
щаго дов'Ьр1я Порфир1я Петрова Васильцева, видно, что бол4знь су- 
ществовала ВЪ стаииц'Ь уже давно и во многихъ семействахъ, изъ 
которыхъ большая часть отд-Ьляла своихъ больныхъ (см. истор1ю про- 
казы отд'Ьлъ П-ой). Такъ, изъ числа больныхъ свидетели указываютъ 
на Кур моя ров ыхъ, въ семь-Ь которыхъ бол'Ьло три члена (мы 
указали на эту семью, говоря объ Абр^зовыхъ и представили ея 
родословную по Козловскому — см. Науръ, стр. 8; но, кром4 Варла- 
ама и Настасьи, бол4ла еще чуть ли не мать ихъ, сестра Ефима 
Абр^зова); загЬмъ, указываютъ на семью Саблипыхъ, которая 
въ 30-хъ годахъ чуть ли не вся вымерла отъ проказы, за исключе- 
шемъ одного Петра Герасимова, который, будучи еще мальчишкой, 
„таскался", по указан1ю старика Васильцева, къ матери въ прхюгъ 
и т'Ьмъ не мен-Ье не забол'Ьлъ, а когда выросъ, переселился въ Ума- 
ханъ-Юртовскую станицу, гд* и умеръ, оставивъ довольно большое 
и здоровое потомство; указываютъ, наконецъ, на семью Волгиныхъ 
и Прозоровых ъ, у которыхъ тоже было по нескольку больныхъ. 
Изъ всЬхъ этихъ семействъ раньше всЬхъ болели, какъ утвержда- 
ютъ некоторые свидетели, переселившхеся изъ Наура Курмояровы. 
Намъ не удалось, къ сожалЬшю, собрать сколько нибудь точныхъ 
указан1й о перечисленныхъ семействахъ, ибо въ 1864-мъ году по- 
жаръ уничтожилъ, вм'Ьст'Ь съ церковью и станичнымъ управлен1емъ, 
церковныя метрики и станичные семейные списки. 

Радимовы: № 7 и 10 списка. 

Указан1е на Радимовыхъ, семья которыхъ вся перевелась въ стани- 
ц'Ь, мы у Козловскаго не им'Ьемъ, но находимъ ихъ въ списке д-ра 
Ваппо и въ документахъ Наурской лечебницы. У д-ра Ваппо отм-Ьчены: 
Агафья Радимова, 40 л4тъ; больна 12 л., т. е. 1837-го года; 
Федоръ Радимовъ (сынъ Агафьи.^) 19 л., бол^нъ 10 л'Ьтъ; оба 
пом^Ьщаются вм'Ьстй съ другими больными (см. дал4е) въ двухъ весь- 
ма неудобныхъ и сырыхъ домикахъ и просили даже д-ра Ваппо пе- 
реместить ихъ въ больницу. Въ списк-Ь Наурской лечебницы Агафьи 
Радимовой н'Ьтъ: надо полагать, что она умерла въ 1849-мъ году, 
не дождавшись открыт1я лечебницы; о Федор* же Радимов* въ списки 
Н. Л. отм'Ьчено: поступилъ въ лечебницу въ 1850-мъ году, забол-Ьлъ 
въ 1840-мъ и умеръ въ январе 1854-го, 26 л4тъ. Радимовы были 
старообрядцы. 
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О Щербаковыхъ (Л* 8, 11 и 14) мы шиЪеыъ сл^дующхя 

СВ'ЬД'ЬН1Я. 

Первый забол'Ьлъ и умерь Петръ Щербаков ъ, указашй на 
котора1'о у Козловскаго в'Ьтъ, но который отмЪченъ въ списк*! д-ра 
Ваппо, а именно: Петръ Щербаковъ, 33 л., боленъ 14 л^тъ (т. е. 
съ 1834-го года), живетъ, также какъ и Радимовъ^ въ отдЪльномъ 
домик^^. Такъ какъ въ списк'Ь Н. Л. Петра Щербакова н'1тъ, то 
надо думать, что и онъ умеръ до открыт1я лечебницы, т. е. въ 1849 
году. Посл'Ь Петра забол'Ьлъ Павелъ Щербаковъ, который при- 
ходился Петру троюроднымъ братомъ и жилъ рядомъ (задами). Д-ръ 
Козловск1й по поводу семьи Павла указываетъ (табл. V) на родство 
Щербаковыхъ съ Сафоновыми и Головановыми; но такое родство, въ 
смысле наслЬдственности, по отношен1ю къ Павлу не можетъ имЬть 
никакого значен1Я, ибо это родство викакимъ образомъ нельзя считать 
кровнымъ (у д'бда Павла, Эмельяна Щербакова, былъ братъ Анисимъ 
и сестра бекла; первый былъ женатъ на сестр4 баддея Сафонова 
вторая была замужемъ за СергЬемъ Головановымъ,— см. Ищерскую 
ст. стр. 35). Павелъ былъ пом^щенъ въ Наурскую лечебницу, въ 
спискахъ которой отмечено: боленъ съ 1850-го года, поступилъ въ 
1860-мъ, умеръ въ 1862-мъ году, 45 л-Ьтъ. Посл-Ь Павла забол'Ьла 
его дочь Прасковья Щербакова, которая также была помеще- 
на въ Наурскую лечебницу, гд* значится: больна съ 1860-го года, 
поступила въ 1865, умерла въ 1871-мъ году, 22 аЬтъ. Указанхе на 
время забол'Ьван1я Прасковьи въ списк'Ь Н. Л. не согласуется съ 
указанхемъ Козловскаго, по которому дочь Павла забол-Ьла, когда ей 
было еще 6 л4тъ, т. е. не въ 1860, а въ 1854-мъ году. Изъ семьи 
Павла остались здоровыми его жена (Елена) и младш1й сынъ 
(Иванъ). 

Относительно Ефима Чернова (№ 9) и Федора Иванова 
(№ 12) мы лично не могли добыть никакихъ св'^д'Ьшй, не вапхли 
таковыхъ и у Козловскаго, а потому должны ограничиться только 
указаниями, найденными нами въ документахъ Н. Л. Бъ списке д-ра 
Ваппо отм-Ьченъ Ефимъ Черновъ: 25 л-Ьтъ, боленъ 6 л-Ьтъ, живетъ 
въ отд-Ьльномъ домик* (см. предыдущихъ). Тотъ же Ефимъ Чериовъ 
былъ принятъ въ 1850-мъ году въ Н. Л., въ спискахъ которой зна- 
чится больнымъ съ 1844 года и отм'Ьченъ умершимъ въ 1860-мъ г., 
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35 л-Ьтъ. Федоръ Ивановъ находится только въ списк* Н. Л.: боленъ 
съ 1853-го года, поступилъ въ 1860-мъ и умеръ въ январ4 1863-го 
года, 33-хъ л'Ьтъ. Въ черновой отчета лечебницы за 1862-ой годъ, 
въ граф4 „лекарешя зам'Ьчанхя", рукою д-ра Богословскаго относи- 
тельно Федора Иванова отмЬчено: „коака чешуйчатая, на л-^^вомъ 
локт* язва, голосъ еще довольно явственный, общее состоянхе здоро- 
вья еще довольно удовлетворительное; носъ только залегаетъ, кости 
еще ц4лы; кожа (тЬла) и на лиц'Ь бугорчатая; боленъ 9-й годъ, изъ 
родныхъ этою болезнью никто не болЬлъ; самъ былъ боленъ пер- 
вичною венерическою болезнью** (?). 

Дьяченкова Татьяна. По указан1ю Козловскаго (см. при- 
ложен1е) „у отца ея и предковъ съ отцовской стороны нельзя было 
открыть проказы, но мать происходитъ взъ рода Касьявовыхъ, у ко- 
торыхъ, хотя тоже нельзя указать на прокажевныхъ предковъ, по 
прямые потомки ихъ подвергались неоднократно этой болезни". Бо- 
лезнь у Татьяны обнаружилась въ 1854-мъ году. У нея было 7 че- 
лов'Ькъ д4тей изъ которыхъ 4 умерло. Я лично не могъ добиться, 
кто бол'Ёлъ изъ сем. Касьяновыхъ. Сынъ Татьяны и его семья здо- 
ровы. Въ спискахъ Н. Л. относительно Дьаченковой отмечено: больна 
съ 1855-го года, поступила въ Л. въ 1860-мъ, умерла въ декабре 
1864 г., 47 Л'Ьтъ. 

Луганскова Прасковья. У Козловскаго свЬдЬшй нЬтъ. 
Въ скорбномъ листЬ Н. Л. (см. прилож.) отм-Ьчено, что, по указав11о 
больной, никто изъ ея предковъ не бол4лъ проказою; дал-Ье изъ того 
же листа видно, что она заболЬла въ 1866-мъ году, поступила въ 
лечебницу въ 1870-мъ и умерла, 48 л4тъ, въ январе 1872-го года. 
Наши св'Ьд'Ьн1я о Лугансковой ограничиваются только указан1ями 
брата ея мужа Никиты. Этотъ посл4дв1й жилъ отдельно отъ Пан- 
крата, мужа Лугансковой, отъ которой у него д'Ьтей не было, а бы- 
ли д'Ьти отъ Ьго брака, изъ которыхъ въ живыхъ остался только 
одинъ Трофимъ, а не имЬющхй ни кола ни двора" и живущгй гд-Ь-то 
въ работникахъ. Панкратъ умеръ уже давно. 

Братья Усиков ы, Филиппъ иАвраамъ. Первый забол'Ьлъ 
Филиппъ, а именно, по указан1ю, имеющемуся въ скорбномъ лист4 Н. Л., 
куда больной поступилъ въ 1872 году, онъ забол4лъ въ 1871. Боль- 
ныхъ въ родств* Усикова, а именно — по его указашю, какъ отмечено въ 
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скорбномъ лист-Ь, не было. Въ 1872-мъ же году, въ ма* м-Ьсяц-Ь, 
по закрыт1и Н. Л. Усиковъ былъ отпущенъ домой. Вернувшись въ 
Стодеревсвую станицу къ брату Аврааму, Филиипъ поместился въ 
отдельной хаткй, и въ томъ-же 1872 году, въ йон-Ь м-Ьсяц* 
умеръ 50 л. отъ роду. Филиппъ Усиковъ былъ вдовцемъ и им-Ьлъ 
одну только дочь Солом1ю, которая послй смерти отца вышла за- 
мужъ за Гарбунова; она здорова и им^етъ 4-хъ д-Ьтей. А в р а а м ъ 
Усиковъ забол'Ьлъ черезъ несколько л-Ьтъ посл4 брата и умеръ въ 
авгусгЬ 1885-го года. У Авраама была только жена, отъ которой онъ, 
когда заболйлъ, жилъ отдельно. Жена посл-Ь Усикова вышла за дру- 
гого мужа. 

Кузьму Митрофанова, 39 л., и Наталхю Шевченко, 
урожд, Ежову, 24 л., мы находимъ только у Козловскаго, а имен- 
но въ перечн'Ь больныхъ, которыхъ онъ лично наблюдалъ въ Терской 
области (стр. 39); но между приводимыми Козловскимъ примерами 
мы описан1я бол4зни этихъ лицъ яе находимъ. Шевченко (ур. Ежова) 
находится въ родословныхъ Козловскаго, представлеиныхъ нами по 
поводу Абр-Ьзовыхъ и др. Ежовы находились яъ родств* съ Курмо- 
яровыми. (См. Науръ стр. 8). 

Справки наши о Кузьм-Ь Митрофанове противорЬчатъ указа- 
Н1Ю Козловскаго: всЬ, которые знали Митрофанова, утверждаютъ, что 
онъ проказою не болЬлъ и до самой смерти, которая посл-Ьдовала не- 
давно (Митрофановъ былъ старообрядцемъ, а потому въ метрикахъ 
не пом'Ьщенъ), лицо его было чисто, а также ц-блы и руки и ноги; 
почти до самой кончины онъ работалъ. Болели проказою, но друпе 
Митрофановы, а именно тетка Кузьмы и ея сынъ (они были отделе- 
ны); бол4е точныя св-Ьденая объ этихъ последнихъ я собрать не могъ, 
ибо Митрофановы вывелись въ станиц*. Точно также неверно ука- 
зан1е Козловскаго и на Наталью Швыдченко, а не Шевченко. Это 
указан1е, видимо, сл'Ьдуетъ считать за описку. Такъ какъ я при из- 
сл'Ьдован1и въ Стодеревской станиц-Ь упустилъ изъ виду семью Ежо- 
выхъ, то просилъ священника сообщить мн-Ь письменно о томъ, ког- 
да умерла Ежова, г. е. Швыдченкова. Въ своемъ отв'Ьт'Ь священникъ 
ув^домлялъ меня, что Наталья Швыдченкова (ур. Ежова) жива и здо* 
рова, и что д-ромъ Козловскимъ осмотр'Ьна не была. Такъ какъ мн-Ь 
нужно было дополнить н'Ькоторыя св^д'Ьшя по Науру, то я за*- 
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халъ ВЪ Стодеревсвую станицу и личво уб-Ьдвлся въ томъ, что свя- 
щенникъ правъ: я вид^лъ обЬихъ сестеръ — Маргю Прокопову и На- 
талью Швыдчеякову: обЬ он* здоровы и последняя, у которой на 
голени старая варикозная язва, сообщила мн^, что докторъ, ос»[атривав- 
Ш1Й больныхъ, ея не видЬлъ, что ея не было въ станиц'Ь и за нею по- 
слали, но когда она пр1Ьхала, то доктора не застала, -онъ уже уЬхалъ. 
Тоже подтвердила и Марья Прокопова, которую Козловский осмат- 
ривалъ. Наконецъ, об* сестры показали, что проказою бол'Ьлъ, какъ 
передавала имъ мать, ихъ отецъ, что онъ былъ отд'Ьлевъ въ скитъ, 
гд'Ь и умеръ; сами они его не помнятъ. Ежовъ былъ женатъ на Кур- 
мояровой (въ родословн. табл. К. отмечено, что Ежовъ ум. въ 1854 г.). 

Больныхъ проказою въ Стодеревской станицЬ въ настоящее вре- 
мя нЪтъ. 

Приложения. 

19) ТатьянаДьяченко. 

Изъ наблюден1й д-ра Козловскаго: ирим']Ьръ 14, стр. 75. 

Съ 1847 г. начала страдать пеига1§1а заргаогЪКаив. ЛосзЛ горячки, бывшей въ 
томъ же году, боли года на два прекратились, но въ 1854 году, всл'Ьдств1'е л-Ьтнихъ жа- 
ровъ, снова ожесточились и, вн^ст^ съ т']^мъ, на лбу обнаружились красныя полосы, а на 
лиц-Ь красныя пятна. Въ 1855-мъ году сыпь обнаружилась повсеместно и боли совершен- 
но прекратились. Дал']^е проказа развивалась безостановочно, пятна переходили въ бугры 
и больная въ 1860-мъ году поступила ьъ Н. Л., гд4 ее вид^лъ д-ръ Соковичъ. (Д-Ьло управ- 
лен1я Кавк. В. М. Инспектора — о проказ*) и отм^тиль сл^дуюпхее: „Наружный видъ лица 
представляется старообразнымъ, кожа — отолст^вшею, неровною, бугристою, морщинистою; 
на неб'1 язвы и бугорки, язычка вовсе не осталось; на корн*]^ языка наросты въ род*!} 
барадавокъ; изъ полости носа часто показывается кровь^ а снаружи его язвы; при выды- 
хав1и ощупхается вонюч1Й запахъ. Головныя боли возобновились. На предплеч1яхъ и кистяхъ 
рукъ бугорки; на нижняхъ же конечностяхъ ихъ н-Ьтъ и не было, вм-Ьсто того на голеняхъ 
замечаются рубцы. На кистяхъ рукъ темно-красные сух1е струпья, покрывающ1е язвы на 
бугоркахъ. Суставы пальцевъ распухли, некоторые покрыты струпьями, самыя же пальцы 
искривлены до безобраз1я. Ногти на пальцахъ рукъ растрескались и отпадаютъ. Сверхъ 
того больная чувствуетъ колюч1я боли въ суставахъ".— 81. ргаез. (май 1864 г.). Больная 48 
л^тъ. „На лбу и щекахъ кожа изсохшая, пергаментная, морщинистая, темно-грязнаго цв*- 
та и только на носу и подбородк-Ь она утолст4лая. Зрачки отъ атропина дурно расши- 
ряются"; зрительнаго соска по причин-Ь мутности не видно, — этимъ глазомъ больная дурно 
видитъ; въ л-Ьвомъ зр*н1е хорошо. Конецъ носа приплюснуть, крылья расширены, ноздри 
съужены; язвъ на слиз. об. не замечается. Языкъ у основан1я бугристъ; язвъ въ з-Ьв-Ь н'Ьтъ. 
На м-Ьст* небной занав-Ьски находится б-Ьлый, плотный рубецъ, распространягощхйся на 
дужки. Запаха при выдыхан1и н^тъ; голосъ сиплый, тихга. На туловищ-Ь темныя пятна 
покрытыя чешуйками. Кожа кол'Ьнъ, локтей, предплечхй, тыльной поверхности кистей рукъ 
и пальцевъ сухая, пергаментная, лишена подстилки и покрыта чешуйками; въ ней много 
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рубцевъ, но отвердел остей и бугровъ н%тъ. Л^выЪ. мизииецъ исвривленъ и анкилозироваяъ 
БО второмъ сустав*!, остальные пальцы только искривлены, ногти крошатся. Кожа голеней 
твердая, рубцевидная, сухая и отолст']^лая. Стопы представляютъ характеръ слоновыхъ. На 
ладоняхъ, тыл^ стопъ и подошвахъ шелушен1е, на посл'Ьднихъ въ вид^ ц'Ьлыхъ пластинокъ. 
На половыхъ частяхъ волоса жидкге; на бодьшяхъ губахъ бугорки и отверд^лости; сли- 
зистая об. влагалища не изменена. Чувствительность кожи конечностей притупилась, голе- 
ни и стопы совершенно безчувственны. Больная не рожаетъ 12 л']^тъ. 

По указан1ямъ больной прогрессивное течете болезни было заметно въ течен1и 6 
л^тъ, потоиъ бугры на лиц^ и конечностяхъ стали уменьшаться и исчезать. По мн'1н1ю 
К. „проказу у больной можно считать остановившеюся'^ 

20) Прасковья Щербакова, 

Истор1я бол4зни д-ра Козловскаго: прим^ръ 16-ый, стр. 79. 

Прасковья съ ранняго д-Ьтства была хилаго здоровья. На 6-мъ году отъ роду (т. е 
въ 1854 году) мать зам-бтила у дочери на рукахъ так1я же возвышения, какъ у отца 
потомъ так1е же пятна и бугорки показались на лиц^ и нижнихъ конечностяхъ. Друг1я 
явлен1я обнаруживались медленно. — 8 (. р г а е 8. Больной 16 л^тъ, она значительно исхудала, 
грудь паралитическая, таттае не развиты, волосъ на лобк^ н'Ьтъ; лице датское, обрюзглое; 
на немъ пятна и бугорки, сидящ1е около угловъ рта, крыльевъ носа и на завитк*!. Въ по- 
лости носа и з^ва изъязвлешя; иуи1а полуразрушена; голосъ сиплый. На ткл^ и конеч- 
ностяхъ бугорки различной величины и бляшки, местами подкожные узлы. Пальцы рукъ 
утолщены, болятъ. Въ половыхъ частяхъ изм-^^нешй н'Ьтъ; регулы не появлялись, хотя по 
временамъ бываютъ поясничныя боли. 

Скорбный листъ Н. Л, Прасковьи Щербаковой, 15 д., поступившей въ жа,± 
1865 г. 

Св^д^н1я до 1866-го года принадлежать д-ру Богословскому^ поздн^йш1я же—д-ру 
Градновскому. 

Больная, ум']&реннаго т']^лосложен1я отъ природы, заболела около 5 л']^тъ тому назадъ. 
Болезнь началась ломотою въ ногахъ, съ зудомъ и сыпью, которую сочли за чесотку; но 
потомъ стали показываться краснаго цв-^^та бугорки, которые находятся и теперь около 
краевъ носа вродЬ грибовидныхъ, похожихъ на ягоды наростовъ, форма носа еще не из- 
м'1^нена; голосъ чистый; на остальныхъ частяхъ т-бла жслтыя пятна, а на ногахъ сл-^^ды 
изъязвлений 

1865 г "/VI отправлена въ Горячеводскъ на полный курсъ для излечешя. 'У^ш 
возратилась изъ Горячеводска въ томъ же положеши, въ которомъ была отправлена. 

1866 г. Кром^ бугорковъ на ллп,^ и конечностяхъ, на слизистой об. ъ^ва, множество 
б']^ловатыхъ возвышений, похожихъ на рари1ае шисовае; на твердомъ нёб"! язвы съ возвышен- 
ными краями и бл'Ьдно-краснымъ дномъ; голосъ хриплый. Ут на ляп,^ н'Ьсколько новыхъ 
бугорковъ; некоторые бугорки на л4вой голени изъязвидись. Ух общее состоянхе удовлетво- 
рительно, м^стныя явлен1я т'Ь-же. 

1867 г. ^**/У1 снова отправлена въ Горячеводскъ, подъ наблюдете д-ра Финкельштейна, 
откуда и выписана посл'^^днимъ безъ улучшен1Й. 

1868 г. VI слабость во всемъ т'Ьл^, постепенно возрастающая. Съ мая м-^^сяца въ 
течении почти всего года язвы и на лиц*]^, и конечностяхъ^ то вновь образующ!яся, то 
подживающ)я. 

1869 г. ^^1 язвы на твердомъ нёб'Ь и голеняхъ и на правой стоп'Ь. 

1870 г. 71 общее состоян1е порядочное, количество язп на голени и стоп* больше. 
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1871 г. *Д изъязвлен1е на лид-Ь. *VVI. Больная жалуется на общую слабость, лихо- 
радка н^тъ. VVII больная очень слаба. При увеличивающемся упадке сплъ больная 
умерла ^Ууп, 

21) Прасковья Луганькова. 

Скорбя, листъ Н. Л. д-ра Гродновскаго. Больная поступила въ лечебницу 18 авгу- 
ста 1870 года. 

Б^сною 1866 г., всд%дств1е простуды, появилась сильная ломота въ стопахъ об^ихъ 
ногъ; зат^мъ, чех>езъ несколько М'1сяцевъ, отекъ кожи и подкожной кл'1тчатки, а на сто- 
пахъ и на нижней трети голени стали появляться бугорки м^дно-красваго цв^та, а еще 
позднее таковые же обнаружились на рукахъ и лиц'Ь.-З^. ргаев. Больной 46 л^^тъ. 
Общее состоян1е здоровья хорошо, аппетитъ тоже. Кожа лица темнаго цв^та, усеяна не- 
большими бугорками, сидящими въ толщ'Ь кожи. Особенно развиты бугорки у крыльевъ 
носа и на нижней губ^. На мягкомъ нёб! несколько слиаистнхъ папулъ. Форма носа не 
изм^нена, но у больной насморкъ, съ отд'Ьлешемъ гноевидной слиэН) съ примесью крови. 
Голосъ хриплый. На туловище пятна темно-бураго цв-Ьта; кожа очень сухая. На плечахъ, 
предплеч1яхъ, тыл'Ь кистей иебольш1е темно-бурые пятна и бугорки. Бугорки ни на ли!^^) 
ни на рукахъ не изъязвились. На ногахъ, начиная отъ тазобедреннаго сустава, разсЬяия 
бугорки. Особенно ихъ много на голеняхъ и на тыл'Ь стопъ, гд^ кожа очень суха. Ногтя 
ломки, потрескались. Бугорки па ногахъ также не изъязвлены. Дальнейшее тече- 
н 1 е. 1871 г. Угг на лиц^ н'Ьсколько бугорковъ изъязвились. Уа новаго внсыпан1я бугор- 
ковъ не заметно; насморка нить; папулы въ з-Ьв^ стали уменьшаться; общее состоян1е 
хорошо, ^/т бронхвтъ и лихорадка, которые "^/х прекратились; бугорки на лиц^ изъ- 
язвляются, '/хп приступъ перемежающейся лихорадки. ^7хп одышка очень сильная и боль 
въ гортани. 1872 г. 'Д сильная слабость, одышка, сухой кашель. ''/I больная слаб^етъ 
безъ особыхъ ухудшешй со стороны м^стныхъ явлен1Й. ^^1 больная сильно ослабела; силь- 
ная одышка; влажные, крупнопузырчатые хрипы въ л^вой половине груди; по ночамъжаръ. 
**11 больная чрезвычайно слаба. ^^1 умерла. 

22) Фидиппъ Усиков ъ. 

Скорбный листъ Н. Л., куда больной поступилъ 24 марта 1872 г. 

До 1871-го года былъ здоровъ (очень сомнительно! авт.). Бъ декабре этого года, 
посл^ болей, похожихъ на ревматическ1я, въ рукахъ и ногахъ появилась равномерная 
припухлость наружныхъ покрововъ; зат^мъ появились бугорки въ толщ^ кожи, въ особен- 
ности на тыльной поверхности рукъ и ио1'ъ, а также на диц^; дал^е, появилась боль въ 
гортани. 

81. р г а ё 8. Кожа лица медно-краснаго цв§та, припухла, чрезвычайно суха, ше« 
лушнтся; на лбу бугорки темно-красные, сидящ1е въ толще кожи, неподвижные, величиною 
отъ горошины до деснаго ореха; волосы (на бровяхъ, усахъ и бороде? авт.) редкхе, жестк1е. 
Носъ запалъ. Голосъ хриплый. На слиз. об. зева беловатый папиллярные наросты и по- 
верхностный изъязвлен1л. На груди и спине разсеяны темныя пятна. Кожа кистей рукъ и 
стопъ, припухшая, усеяна на тыльной поверхности бугорками, местами изъязвившимнся. 
Ногти сухи, ломки, потрескались. Общее состояше удовлетворительно; аппетитъ хорошъ. 

До 15 мая 1872 года, когда больной по закрытхи лечебницн уволеиъ домой, ника- 
кихъ особенннхъ явлений въ течен1и болезни не отмечено, 

П 
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Стаищы горсяЕаго пот. 
Ст. Луковсхая. 

Ядро станицы, основанной въ 1870 году, составили 100 семействъ 
казаковъ, нереселенпыхъ съ Дона. Поздн^ станица усилилась выходца- 
ми изъразличныхъм^стъ; откуда, главнымъ образомъ, св§д']^н1Й неим'Ью. 

Число жителей. По св'бд'Ьшямъ 1869 г.: 2520 душъ, изъ числа 
Боторыхъ казаковъ 2497 (1231 м., 1266 ж.) и постороннихъ 23 (13 м, 
10 ж.); дворовъ 306. По св*д*н1ямъ 1889-го года: 3636 (1809 м., 
1827 ж.); изъ этого числа 1212 горцевъ (600 м., 612 ж.). 

Списокъ изв^^стныхъ мн1& больныхъ невеликъ. Спрошенные ста- 
рики указали только на трехъ: 
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Матв-Ьй Усиковъ. . . 
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Анна Гущина, урожд. Степанова, родомъ изъ Ст. Прохладной, 
была взята теткою Богачевою въ Луковскую станицу, гд4 и жила у 
тетки. Бол'Ьли ли проказою въ семь-Ь Богачевыхъ,— свид'Ьтель (братъ 
мужа Богачевой) не помнитъ (отв4чаетъ очень уклончиво). Анна за- 
болела на 10- мъ году замужества и болела л-Ьтъ 7, 8. Семья состояла 
изъ мужа Аван1я, жены и единственной дочери Анны, рожденной въ 
первые года брака. Анна Гущива умерла въ 1861-мъ году (?); мужъ 
ея Анан1й былъ посл'Ь того женатъ еще два раза, а дочь Софья 
выдана въ Цавлодольскую станицу за Ряшинцева; она здорова, также 
какъ и ея д^ти. На мой вопросъ, почему Анна не была отправлена 
въ Наурскую лечебницу,— свидетель отв-Ьчадъ, что въ Науръ у нихъ 
брали только т'Ьхъ, кто просилъ атамана станицы, другихъ же остав- 
ляли. По поводу Анны Гущиной, полковникъ Астаховъ, житель Лу- 
ковской станицы, сообщилъ мн4, что онъ знаетъ, что Анну не хот4ли 
брать замужъ, ибо ходили слухи, что она больна проказою, и что 
Анан1й взялъ ее, потому что тетка ея богата. 

Домна Тюрикова, урожд. НЬмова, изъ села Отказнаго, Став- 
ропольской губ. По свид'Ьтельству мужа (Ивана Тюрикова), Домна 
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была его З-ей женою; онъ женился на ней въ 1852-мъ году; въ 
1857-мъ она родила дочь (которая въ настоящее время замужемъ и 
здорова), а въ 1862-мъ году заболела и умерла въ 1872-мъ. Домна 
Шмова находится и въ списке Бозловскаго: по его указав]ямъ, она 
забол'Ьла въ 1855 году. Домна не была изолирована. 

Матвей Усановъ. Семья Усановыхъ, когда бол4лъ МатвМ, 
состояла изъ жены у мершаго брата Матвея, Степана Усанова, Настасьи 
и 4-хъ сыновей, изъ которыхъ двое, Александръ и Федоръ (свидетель), 
были женаты, и изъ двухъ холостыхъ еще сыновей Матвея и Осипа 
(близнецовъ). Болезнь обнаружилась у Матвея въ 1874-мъ году, когда 
ему было 15 л-Ьтъ, а въ 1884-мъ году онъ умеръ. Въ семь4, по сви- 
д-Ьтельству Федора, больныхъ въ настоящее время н4тъ хотя Матвея— 
на мой вопросъ — не очень остерегались. 

Есть ли въ настоящее время въ Луковской станиц^^ больные 
проказою, я положительно сказать не могу. 



ВОДА, 33 

судъ М для сы'Ьшен1я воды съ реактивомъ (Мё1апдеиг) и отстойные 
сосуды (Зёйтепкеиг) 8, которыхъ обыЕновенно бываетъ 3, при чемъ 
въ посл'Ьднемъ поы'Ьщевъ фидьтръ. Очищаемая вода при помощи 
насоса или гидравличесваго давлен]а приводится въ сосудъ М че- 
резъ трубку а, куда одновременно накачивается черезъ трубку Ь 
соответственное количество реактива. См']&сь об^ихъ жидкостей 
направляется по трубк* с внизъ, ударяется о конусъ Л, отбрасы- 
вается въ ст'Ьнкамъ сосуда, подымается вверхъ, вновь опускается 
внизъ и по конусообразной трубке е и зат^мъ по трубке { пере- 
ходитъ въ первый отстойный циливдръ. На этомъ длинномъ пути 
происходитъ полное см'Ьшен1е жидкостей, и реакц1я происходитъ 
совершенно. Важное значен1е имйетъ величина сосуда М, кото- 
рая зависитъ отчасти отъ природы очищаемой воды, отчасти отъ 
количества воды, очищаемой въ опред'Ьленную единицу времени. 
Въ п'Ькоторыхъ водахъ реавща идетъ очень быстро, между тЫъ 
какъ въ другихъ случаяхъ она требуетъ 30—60 минуть времени. 
Осадочные сосуды (8) им'Ьютъ ц4лью освободить воду отъ осадка, 
и ихъ д'Ьйств1е состоитъ въ томъ, что вода, быстро притекающая 
въ сосуды 8 черезъ трубку д^ подымается въ нихъ очень медленно, 
при чемъ взв'Ьшенныя частицы осаждаются . ко дну. Чтобы воспре- 
пятствовать взбалтыван1ю осадка на дн4 сосуда, трубки д погру- 
жены въ конусы Ь. Вода, прошедшая черезъ 2 или 3 отстойныхъ 
сосуда, еще слабо опалесцируетъ, и для удалешя изъ нея послЬд- 
нихъ мельчайшихъ взв'Ьшенныхъ частицъ ее пропускаютъ черезъ 
фильтръ, С0СТ0ЯЩ1Й изъ двухъ продыравленныхъ пластинокъ г и г\ 
между которыми помещены или губки, или древесныя стружки, 
или другой подходя щ1й матерхалъ. ОбЬ пластинки прижимаются 
другъ въ другу помощью упругаго деревяннаго обруча к. Очищен- 
ная вода вытекаетъ изъ аппарата черезъ трубку I. Для удален1я 
осадковъ изъ отстойныхъ сосудовъ служатъ краны т. 

Химичесвхе способы употребляются не только для очищен1я есте- 
ственныхъ водъ, идущихъ для питанхя паровиковъ и другихъ техни- 
ческихъ ц'блей, но также для очищенгя сточныхъ водъ заводовъ (сахар- 
ныхъ, винокуренныхъ, кожевенныхъ, красильныхъ и т. )1,.) и юродовь. 
Воды эти содержать часто значительное количество минеральныхъ и 
органическихъ веществъ, а потому не могутъ быть непосредственно 

5 
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спускаемы въ общественныя водохранилища безъ вреда для здоровья 
людей и животныхъ ^). 

Въ большей части случаевъ химическое очищенхе названныхъ 
водъ производятъ такимъ образомъ, что удаляютъ изъ нихъ крупныя 
взв^Ьшенныя прим^^си отстаиван1емъ въ басеейнахъ и загЬмъ приба* 
вляютъ къ нимъ въ другихъ чанахъ или басеейнахъ возможно мень- 
шее количество или одной извести (въ вид*! молока), или извести въ 
сы'Ъси съ солями глинозема (всего лучн1е), окиси жел&за, гидрата 
кремневой кислоты и фосфорнокислыхъ солей ^). При этомъ цриба- 
влен1и и аерем'Ёшиван1и образуются осадки, которые увлекаютъ съ 
собою мелк1я взв^шенныя частицы, а также некоторое количество 
пеорганическихъ и органическихъ соединенШ, растворенныхъ въ очи- 
щаемой вод']^. Посл'Ь обработки химическими реактивами и, если 
нужно, удален1я избытка извести гидратомъ кремневой кислоты (спог 
собъ МйНег— NаЬп8еп'а, 1885) воду освобождаютъ отъ осадковъ от- 
стаиван1емъ, а также, въ случае необходимости, фильтровашемъ че- 
резъ песочный или другаго рода фильтръ. 

Не смотря на огромное число предложенныхъ химическихъ спо- 
собовъ очищев1я естественныхъ водъ, до сихъ поръ не нашли пи 
одного, который былъ бы пригоденъ для техническихъ ц'Ьлей по 
своей дешевизн* и удалялъ бы если не вс4, то по крайней 
м'Ёр* большую часть вредныхъ прим^^сей изъ очищаемой воды. 
Единственный в']^рный и целесообразный способъ обезвреживан1Я 
сточныхъ водъ какъ заводовъ, такъ и городовъ состоитъ въ орошент 
ими полей, предварительно дренированныхъ. При прохожденхи сточ- 
ныхъ водъ черезъ почву онЬ лишаются вс4хъ взвйшенныхъ веществъ, 
и органическ1я вещества, въ нихъ содержащхяся, окисляются въ почв'Ь 
подъ вл1ян1емъ кислорода и бактер1й. Растительность значительно 
ускоряв!^ этотъ окислительный процессъ. Вода, при соотвЬтственной 



^) Бъ Англ1и закономъ воспрещено спускать въ р^ки н друпя общественныя водо- 
хранилища всякую ЖИДКОСТЬ) которая содержнтъ въ литр^ бол^е 0,030 грм. взв']&шениыхъ 
веществъ или 0,010 грм. органическихъ веществъ, или божЫ 0,020 грм. углерода или 
0,003 грм. азота въ вид-Ь органическихъ соединен1Й. 

^) Прибавлеше названныхъ веществъ къ извести приноситъ пользу только въ томъ 
случа-Ь, если очищаемая вода не содержнтъ соединенШ, дающихъ съ известью не раство- 
римые осадки. 
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площади орошен1я, прошедшая черезъ почву, и вытекающая изъ дре- 
нажныхъ трубъ, вполн'Ё прозрачна и можетъ служить для вс^хъ 
ц'Ьлей. Къ сожад'Ёшю этотъ радикальный способъ обезвреживан1я 
сточяыхъ водъ не везд-Ь прим'Ьнимъ, такъ какъ требуетъ большихъ 
пространствъ земли для полей орошенхя. 

Нижеследующая таблица даетъ повятхе о результатахъ, дости- 
гаемыхъ при очищен1и канализацхорныхъ водъ хиничесвимъ спосо- 
бомъ и способомъ орошен1я: 



Назван! е способа. 



Изъ растворимыхъ орга- 
ническихъ веществъ уда- 
лено въ ^/о* 



Углерода. 



Азота. 



Изъ взв-^^шеы- 
ныхъ органи- 
ческихъ ве- 
ществъ уда- 
лено въ %• 



Химическш способъ. 
Ори благоар1лтныхъ услов1яхъ 
При неблагопр1лтныхъ услов1яхъ 
Среднее 

Орошете. 

Благопр1ятиыя услов1я . 
Неблаго1гр1ятныя услов1Я 
Среднее 



50,1 
3,4 

28,4 



91,8 
42,7 
68,6 



65,8 

о 

36,6 

97,4 
44,4 
81,7 



100,0 
59,6 

89,8 

100 
84,9 
97,7 



Искусственныя минеральныя воды. Мысль приго- 
товлять искусственную минеральную воду приписываютъ Турнейссеру 
(1560), но сколько нибудь годный продуктъ былъ полученъ только 
посл'Ь предложен1я Веицеля (1750) смйктивать соду съ соляной ки- 
слотой въ закрытыхъ сосудахъ съ ц'Ьлью получен1я раствора, насы- 
щеннаго углекислотой, и предложен1я Пристли (1772) насыщать 
воду прямо углекислотой. Въ 1774 Бергмат обнародовалъ уже 
рецепты для приготовлен1я Сельтерской и Пирмонтской воды на 
основан1и химическаго анализа; онъ также показалъ, что освЬжаю- 
Щ1Й вкусъ воды происходитъ отъ растворенной въ ней углекислоты. 

ВсЬ операцш приготовлен1я минеральныхъ водъ распадаются 
на приготовлен1е углекислоты и ея очищен1е, растворев1е солей въ 
вод'Ь, насыщеше раствора углекислотой подъ давлен1емъ (3 — 7 атмо- 
сферъ) и наконедъ на разливку раствора въ бутылки и зак^^'порц- 
ванзе ихъ, 
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Для всЬхъ этихъ операщй придумано большое число приборовъ, 
которые, по способу, служащему для насыщен1Я воды углекислотой, 
могутъ быть разделены на дв* группы: въ однихъ насыщенхе это 
производится вкачиван1емъ угольной кислоты въ сосуды, содержащ1е 
воду, при помощи насосовъ (аппараты съ пасосами), въ другихъ — 
насыщен1е углекислотой производится такъ, что углекислоту разви- 
ваютъ въ закрытыхъ сосудахъ и она нагнетается въ сосудъ> со- 
держащ1й минеральную воду, собственнымъ давленгемъ (аппараты 
съ самонагнетан1емъ). 

Вода^ служащая д.1я приготовлен1я минеральной воды для вра- 
чебныхъ ц'Ьлей, должна быть вполне чистая, а именно дисшиллиро- 
ванная] для приготовлен1Я же шипучихъ водъ, для обыденнаго упо- 
треблены, можетъ служить и обыкновенная вода для питья, но 
вполн^^ безукоризненная. 

Угольная кислота, служащая для фабрикащи миверальныхъ 
водъ, должна быть совершенно чиста, и ее приготовляютъ разложе- 
Н1емъ магнезита (всего лучше), мрамора, чистаго м-Ьла или доломита 
соляной или с'Ьрной кислотой и промываютъ водою. Соляная и сЬрная 
кислоты, служащ1я для этой ц'Ьли, должны быть чисты, а именно не 
содержать мышьяка, а с4рная кислота кром* того — сЬрнистой ки- 
слоты и окисловъ азота. Вместо получешя углекислоты на мЬст-Ь про- 
изводства минеральной воды предложено употреблять для насыщен1я 
соляныхъ растворовъ жидкую углекислоту, получающуюся фабричнымъ 
способомъ, сгущая углекислоту, выд^ллюп^уюся въ изобил1и изъ н4- 
которыхъ естественныхъ источниковъ. 



Л е Д Ъ. 

Ледъ, давая возможность производить съ большимъ удобствомъ 
значительное м'Ьстное охлажден1е, получилъ огромное прим'Ьнен1е для 
многихъ техническихъ и хозайственныхъ ц'Ьлей, напр. для сохранен1я 
съ'Ьстныхъ припасовъ, для приготовленхя прохладительныхъ напит- 
ковъ, для приготовлен1я пива, для кристаллизащи солей изъ раство- 
ровъ, а также для сгущен1я растворовъ вымораживашемъ и т. д. 
Въ виду этого ледъ сталъ издавна предметомъ заготовлешя и 
торговли. 



:] 
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Въ странахъ съ низкой зимней температурой, весь вопросъ о 
льд^ сводится на своевременное заготовдензе и надлежап1ее сохра- 
нев1е его въ л'Ётнхе лсарше месяцы. У насъ и во вс^хъ странахъ, 
въ Еоторыхъ ледъ образуется зимой въ изобилхи и заготовленхе его 
обходится дешево, на это посл'Ьднее обстоятельство обращаютъ обык- 
новенно мало вниман1я. Въ большей части случаевъ ледъ пом-Ь- 
щаютъ въ неправильныхъ кускахъ въ бол'Ье или менйе глубок1я ямы, 
вырытыя въ земл'Ь и снабженвыя деревяннымъ срубомъ, и окружаютъ 
ледъ дурнымъ ороводникомъ тепла — обыкновенно соломою. 

Подобный способъ сохранен1я льда въ подземныосъ ледникахъ 
оредставляетъ много неудобствъ и не можетъ считаться ращональ- 
нымъ. Какъ известно, изм-Ьнетя температуры, происходящ1я въ ниж- 
нихъ слояхъ почвы въ различныя времена года, не соотвЬтствуютъ 
изм'Ьнен1ямъ температуры вн-Ьшняго воздуха: на известной глубине 
температура почвы остается постоянною и равна средней темпера- 
тур* данной местности. Такъ какъ въ ум'Ьревныхъ климатахъ сред- 
няя температура эта н'Ьсколькими градусами выше О®, то ясно, что 
температура въ подземныхъ погребахъ зимою неблагопрхятна для 
сохранен1я льда. Кром'Ь того, въ подземныхъ ледникахъ затрудни- 
тельно правильное отведенхе воды, образующейся при таянш льда, 
устройство подобныхъ ледвиковъ обходится дорого, они требуютъ 
частаго ремонта и, наконецъ, набивка ихъ льдомъ, равно какъ и 
полъзован1е этимъ посл'Ьднимъ, затруднительны. 





Ф. 10 а. Ф. 10 Ь. 

Въ виду этого предпочитаютъ устраивать надземные ледники^ 
предложенные всего ран4е въ Америке. Фигура 10 (а и Ь) пред- 
ставляетъ разр-Ьзъ и планъ небольшаго ледника этого типа. На 
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балкахъ а а лежатъ толстыя доски, между которыми оставлевы 
промежутки для стока воды, образующейся при таян1и льда. Про- 
странство, служащее для пом'Ьщешя льда, окружено второю сгЬнкою 
д д, которая, какъ и крышка, защип^ена снаружи соломою. Входъ 
въ ледникъ ] закрытъ двойною дверью. Подобные же надземные лед- 
ники большихъ разм4ровъ устраиваются въ настоящее время част- 
ными предпринимателями въ городахъ для продажи льда мелкимъ 
потребителямъ. 

Для сохрапенгя небольшпхъ количествъ льда для домаганяго 
обихода придуманы особенные ящики или шкафы, которые значи- 
тельно облегчаютъ пользован1е льдомъ, взятымъ изъ собственныхъ 
ледниковъ, и совершенно необходимы для сохранешя льда, поку- 
паемаго ежедневно изъ общественныхъ ледниковъ. Одинъ изъ по- 
добныхъ шкафовъ для сохранен1я льда представленъ на фигур'Ь 11. 
Онъ состоитъ изъ двухъ вставленныхъ одинъ въ другой ящиковъ, 
изъ которыхъ внутренн1й сд'Ьланъ изъ 
цинка. Промежутки между станками 
этихъ ящиковъ наполнены дурнымъ 
проводникомъ тепла (всего лучше во- 
лосъ, шерсть, хлопчатая бумага, мя- 
кина или с'Ьчка). Отд-бленхе Е снабжено 
полками и служитъ для помЬщен1я со* 
храняемыхъ предметовъ, а меньшее от- 
д'Ьлен1е съ крышкой наполняется льдомъ. 
Ящики подобнаго рода могутъ быть по- ^- 11- 

м'Ьщены въ любой комнатЬ, и въ нихъ ледъ сохраняется въ течете 
24 часовъ. 

При заготовлен! и естественнаго льда, въ особенности въ томъ 
случае, если онъ идетъ въ пищу, нужно заботиться о томъ, чтобы 
ледъ былъ получ^енъ при замерзаши воды, невредной для питья, такъ 
какъ въ противномъ случай онъ нередко содержитъ большое коли- 
чество бактер1й, вредныхъ для здоровья. 

Въ странахъ, въ которыхъ зимняя температура только р-Ьдко или 
вовсе не понижается ниже О'*, ледъ становится предметомг ввоза 
или искусственнаго приютовленгя. 

Тудоръ (Тпйог) въ Бостон-Ь первый (1805) сталъ вывозить ледъ 
изъ Соединенныхъ Штатовъ въ разныя страны Новаго Св^та и 
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даже въ Остъ-Инд1ю и Англ1ю. Не смотря на первыя неудачи, вы- 
возъ льда изъ С']^верной Америки сталъ постепенно увеличиваться и 
доствгъ значительныхъ разыФровъ. Подобнымъ же образомъ въ бол'Ёе 
новое время стали привозить ледъ изъ Норвепи въ АнглШу а ледъ 
ледниковъ Альпъ и Юры — въ бол'&е теплыя м-Ьстности Герман1и и 
ФранЦ1и. 

Со льдомъ, ввозимымъ въ теплыя страны, конкурируютъ способы 
искусственнаю приготовленгя льда. 

Наука даетъ еамъ четыре способа для значительнаго понижен1я 
температуры: 

1) Лучеиспусканхе вообще и ночное лучеиспусканхе земли при 
безоблачномъ веб:Ь въ частности. 

2) Превращен1е твердаго т'бла въ жидкое состоян1е или при по- 
мощи жидкости (растворен1е солей въ вод%), или при помощи твер- 
даго же т'Ьла (поваренная соль съ сн^гомъ) — охлаждающгя смтьси. 

3) Испаренхе жидкостей. 

4) Расширен1е газовъ. 

ВсЬ эти способы понижен1я температуры были предложены, для 
производства охлаждевхя и полученхя искусственнаго льда. 

Лутмспускаигемъ издревле пользуются въ Инд1и (Бенгал1и) для 
получен1я небольшихъ количествъ льда. Для этого пом^щаютъ во 
время ясныхъ ночей плоскую чашку (3. 7 см. глубиной) съ водой 
въ ящикъ, до 61 см. высотой, пом'Ёщенный на воздух-б и наполнен- 
ный дурными проводниками тепла (соломой или листьями). Всл'бд- 
ств1е ночнаго лучеиспускан1Я и отчасти отъ испарен1я воды, посл'1д- 
няя замерзаетъ. Въ виду многихъ случайностей, обусловливающихъ 
благопр1Ятный результатъ, способъ этотъ не можетъ имЬть промы- 
шленнаго прим'Ъненхя. 

Охлаждающгя смгьси изв'Ьстны давно и ими пользовались уже 
въ прошломъ стол'Ыи для научныхъ, врачебныхъ и хозяйственныхъ 
Ц'блей. Тепловой эффектъ растворен1я твердыхъ т^лъ въ жидкихъ 
представляетъ собою алгебраическую сумму выд'Ьлен1й тепла, 'со- 
отв'1тствующихъ отд'Ёльнымъ процессамъ^ на которые можно мыслен- 
но разд'Ёлить образован1е раствора, а именно: 

1) Превращенхе твердаго тЬла въ жидкое состоянхе (плавленхе). 

2) Сжат1е. 

3) Диффуз1я и 
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4) Химическая реакщя (образовае1е гидратовъ, двойное разло- 
жеше и т. д.). 

При первомъ и третьемъ изъ навванныхъ процессовъ происхо- 
дитъ поглощенхе, при второмъ и четвертомъ — выд4лен1е тепла. Такъ 
кавъ погло[цен1е и выд'Ьлен1е тепла^ происходящ1Я отъ сжатш и двф- 
фуз1и, вообще говоря, незначительны, и такъ какъ, съ другой сторо- 
ны, растворен1е твердыхъ т'Ьлъ въ жидкостяхъ въ большей части слу- 
чаевъ или вовсе не сопровождается химическою реакщею, или коли- 
чество тепла, выд'Ьляющагося всл-Ьдствхе химической реакц1и, меньше 
количества тепла, поглощающагося при переходе тЬла изъ твердаго 
состоя В1Я въ жидкое, то алгебраическая сумма выд^ленШ тепла, со- 
отв'Ьтствуюш;ихъ отдйльнымъ процессамъ растворен1Я, такъ называемая 
теплота растворенгя, представляетъ всего чаще величину отрица- 
тельную, или, другими словами, въ большинстве случаевъ растворен1е 
твердаго т^ла въ жидкомъ сопровождается поглощенхемъ тепла. 

Количество тепла, поглощаемое при растворен1и, зависитъ отъ 
природы обоихъ взаимод'Ьйствующихъ веществъ, отъ концентращи 
раствора и отъ температуры. Оно очень различно для различныхъ 
т^лъ и для однихъ и т-Ьхъ же т'Ьлъ увеличивается, говоря вообще, 
съ уменьшен1емъ концентращи раствора и съ понижешемъ, перво- 
начальной температуры взаимод'Ьйствующихъ т'Ьлъ. 

11оглощен1е тепла при раетворен1и твердыхъ тЬлъ влечетъ за 
собою понижев1е температуры, такъ какъ на превращенхе твердаго 
тЬла Бъ Жидкое состоян1е идетъ прежде всего свободная теплота 
растворяемаго тЬла и растворителя. Это понижен1е температуры за- 
виситъ, очевидно, отъ теплоты растворен1я и отъ теплоемкости рас- 
твора и можетъ быть вычислено для каждаго отдЬльнаго случая, 
если извЬстны эти факторы и если предположить, что взаимо- 
дЬйствующхя тЬла будутъ вполн* защищены отъ нагр'Ьван1я извнЬ. 
И действительно, это пониженхе температуры (< — 1^) будетъ равно 
количеству теплоты, поглощенной при растворенш {^^), раздЬленному 
на произведен1е изъ вЬса смЬси {р) на удЬльную ея теплоемкость (с): 

01 
Р^с. 

Эта формула показываетъ, что понижен1е температуры будетъ 
тЬмъ значительнее, чЬмъ больше количество поглощеннаго тепла и 
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чЬыъ меньше теплоемкость раствора. Такъ какгь при растворен1Я од- 
нихъ и т^хъ же т^лъ количество поглощаемой теплоты зависитъ отъ 
концентрац1и раствора и отъ первоначальной температуры раствори- 
теля и растворяемаго т^ла, то очевидно, что и понижен1е темпера^ 
туры будетъ зависать отъ т§хъ же факторовъ и будетъ между про- 
чимъ увеличиваться съ понижен1емъ первоначальной температура, 
какгь повазываетъ вышеприведенная формула. — Но понижете темпе- 
ратуры им'&етъ изв'Ьствый пред^лъ и достигаетъ своего найввсшаго 
пред'Ьла при температуре замерзан1я см'Ьси, такъ вакъ при дальп']^й- 
шемъ охлажден1и теплота, выд'бляющаяся всл^дствве образовав]я 
льда, вновь возвыситъ температуру см^си до точки ея 8амерзан1я. 
Что теоретически вычисленное ионижен1е температуры всегда больше 
понижев1я температуры, д'Ьйствительно достигаемаго на иравтвв'Ь, 
понятно само собою, такъ кавъ н^тъ никакой возможности предо- 
хранить взаимод4йствую1Ц1я т'Ьла отъ нагр'Ьвав1Я извнФ. 

Изъ вышесказаннаго ясно, что при приготовленш охлаждаю- 
щихъ см'Ьсей сл^дуетъ выбирать т* случаи растворен1я, которые 
сопровождаются наибольшвмъ поглощен1емъ тепла, и при которыхъ 
получающ1еся растворы им^ютъ возможно низкую температуру за- 
мерзав1я. 

Въ практик'б достоинство смесей опред']^ляется кром'б того ихъ 
стоимостью, которая зависитъ отъ цЬны составныхъ частей см-Ьси 
и отъ большей или меньшей легкости, съ которой разъ употреблен- 
ныя вещества могутъ быть извлечены изъ см-Ьси и вновь употреблены 
въ д'Ьло. 

Принимая во внимап1е всЬ вышеуказанныя услов1я,^ изъ много- 
численныхъ солей, предложенныхъ для приготовлен1я охлаждающихъ 
см'Ьсей, всего бол4е пригодна азотноамнон1евая соль и роданистый 
кал1й, которые при растворен1и въ вод'Ь производятъ значительное 
охлажден1е и въ то же время могутъ быть легко добыты обратно 
простымъ выпариванхемъ см-Ьси. Т4мъ не мев4е употреблен1е и этихъ 
солей обходится слишкомъ дорого, а потому получен1Ю льда въ боль- 
шихъ разм'1рахъ при помощи охлаждающихъ смесей не предстоитъ 
будущности, и охлаждающ1я смФси могутъ употребляться только 
въ исключительныхъ случаяхъ и для получен1Я небольшихъ коли- 
чествъ льда. 

6 
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Если охлаждающ|д см']^си мало пригодна для получешя льда, 
то за*то он']^ очень удобны для производства охлажденхя ниже 0^, въ 
чемъ часто встр'Ьчается. необходимость въ наук']^ и домашнемъ хозяй- 
ств'Ь (приготовлен1е мороженнаго, замораживав1е разлияныхъ напит- 
Бовъ Е т. д.). Въ этихъ случаяхъ пользуются обыкновенно уже гото- 
вымъ льдомъ, употребляя его вм'бсто воды. 

•Самая употребительная изъ охлаждающихъ смесей этого рода 
есть см'Ёсь, состоящая изъ трехъ частей сн^^га или толченнаго льда 
и 1 части поваренной соли; при взаимод'6йств1и этихъ веществъ тем- 
пература понижается отъ 0*^ до — 21^ 

Для получешя низкихъ температуръ для научныхъ д-блей могутъ 
служить см^си изъ сн'Ьга и разведенныхъ кислотъ^ въ особенности 
бжЬеъ изъ сн'Ьга д сЬрной кислоты, при помощи которой можно по- 
низить температуру отъ 0° до— 36^. Охлаждая предварительно ледъ и 
серную кислоту другою охлаждающею смЬсью, можно при см'Ьшеши 
этихъ т'Ьдъ достигнуть температуры— 50^ даже— 60°. Столь же низк1я 
температуры получаются при смЬшенш св^гв, съ соляной и азотной 
кислотами. 

Охлаждев1е, производимое испарен1емъ жидко- 
стей. Испарен1е жидкостей сопровождается значительно большимъ 
поглощен1емъ тепла и пониженхемъ температуры, чЬмъ переходъ 
твердаго т^Ьла въ жцдкое состоявхе, и этимъ способомъ охлажден1я 
практика действительно воспользовалась (вачиная съ 1835 г.) для 
искусственнаго полученхя льда въ большихъ разм'Ьрахъ. 

Бсякая жидкость, испаряясь, поглощаетъ, какъ известие, большее 
или меньшее количество тепла, необходимое для ея перехода изъ 
жидкаго въ газообразное = состоя н1е, что влечетъ за собою пониженхе 
температуры, такъ какъ на испарен1е жидкости идетъ прежде всего 
свободная теплота, въ ней содерж1ащаяся. Это пониженхе температуры, 
говоря теоретически, будетъ тЬмъ значительнЬе, чЬмъ больше теплота 
испарен1я (скрытая теплота паровъ) и чЬмъ меньше ихъ теплоемкость, 
и будетъ равно, при полномъ превращен1и жидкости въ газъ, теплот*! 
испарен1я^ разделенной на теплоемкость пара. Такъ, наприм^ръ, тепло- 
та испарен1я воды при 0° равна— 606,5 кал., средняя теплоемкость 
водянаго пара равна 0,4805; следовательно, теоретическое понижеше 
температуры будетъ • ^^^^^ =1470,3^; точно также можно вычислить, 
что понижен1е температуры, происходящее при испарен1и эфира 
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будетъ— 192**, при испареши амм1ака— 460°, двус4рнистаго углерода— 
530"*, окиси азота— 440'' и т. д. (ВегеЫок, 1874.) Эти числа ясно 
показываютъ, что охлажден1е, происходящее при испарен1и жидкостей, 
очевь значительно и гораздо больше охлажден1я, происходящаго при 
растворен1и твердыхъ гЬлъ въ жидкостяхъ. Понятно, однако, что при 
испарев1и жидкостей въ д'Ьйствительности никогда не получается столь 
низкихъ температуръ, такъ какъ н-Ьтъ никакой возможности предо- 
хранить испаряющуюся жидкость отъ нагр4ван1я извн-Ь, которое 
будетъ т-Ьмъ быстр-Ье, ч'Ьмъ больше разность между температурой 
жидкости и окружающей ее среды. 

Въ виду этого пояижен1е температуры испаряю.щейся жидкости 
будетъ продолжаться только до т-Ьхъ поръ^ пока не насту питъ 
равнов:Ьс1е между количествомъ теплоты, теряемой жидкостью всл-Ьд- 
ств1е испарен1я и получаемой извнЬ. Наступлен1е этого равно- 
в'Ьс1я и крайняго понижен1я температуры для каждой отдельной 
жидкости зависитъ отъ многихъ причинъ, но главнымъ образомъ и 
всегда отъ упругости ея паровъ при низкихъ температурахъ. Съ 
уменьшен1емъ упругости паровъ уменьшается количество испаряемой 
жидкости въ данную единицу времени, а следовательно вл1ян1е внЬш- 
ней температуры усиливается. 

Изъ сказаннаго ясно, что пониженхе температуры, происходящее 
при испарен1и жидкости, зависитъ не только отъ теплоемкости и 
скрытой теплоты паровъ, но и отъ быстроты исцарен1Я, которая 
можетъ быть увеличена, уменьшая давленхе и увеличивая поверхность 
испарен1я. Такъ какъ уменьшен1е давлен1я и увеличенхе поверхности 
испарешя на практике им^етъ свой пред'Ёлъ, то понятно, что для 
охлажден1я всего выгодн'Ье пользоваться такими жидкостями, скрытая 
теплота испарен1я которыхъ велика, и температура кип'ён1я низка. 
Кромй того при выборе жидкости для практическихъ цЬлей сл-Ьдуегъ 
принимать во вниманхе, во первыхъ, ея стоимость, а во вгорыхъ — лег- 
кость, съ которою ея пары могутъ быть вновь сгущаемы. Отъ боль- 
шей или меньшей легкости, съ которою пары жидкостей могутъ быть 
вновь сгущаемы, зависитъ не только полнота ихъ обратнаго получе- 
П1я, но и производство бол'Ье или мен-Ье полнаго разрйжешл, а сле- 
довательно и большая или меньшая быстрота испаревхя. 

Въ виду этихъ причинъ изъ многочисленныхъ жидкостей, пред- 
ложенныхъ для получешя льда, только вода, амм1акъ (всего бол^е), 
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ЭТИЛОВЫЙ и метиловый эфиры, сЬрнистая кислоа^а, хлористый метилъ, 
см^сь дтиловаго эфира и с^рнистаго ангидрида и см'Бсь сЪрнистаго 
ангидрида и углекислоты (Р1С<;е1;, 1885) получили д'Ьйствитазьное при- 
м']^вен1е въ практике. 

Бол1^шое число апиаратовъ, придуманныхъ для искусствевнаго 
получен1я льда, могутъ быть раяд1}лены на дв'Ь группы, а именно на 
аппараты, въ которыхъ ускорен1е испарен1Я жидкости и обратное 
получен]е ея производится поглощенхемъ паровъ соотв^тственнымъ 
растворителемъ, и на так1е, въ цоторыхъ названныя цЬли достигаются 
насосами. Приборы, относящхеся къ первой группЬ, могутъ быть 
названы машитми сь поглогценгемъу приборы второй группы— леашм- 
нами съ давленгемъ. Т4 и друг1я машины могутъ быть въ свою оче- 
редь подразделены на подгруппы, смотря по природе ягидкости, при 
помощи которой он* работаютъ. 

Изъ машинъ съ поглощетемъ въ настоящее время всего чаще 
употребляются тЬ, которыя работаютъ амм1акомъ и водою. 

Представителемъ машинъ, работающихъ амм1акомъ, можетъ слу- 
жить маленьк1й аппаратъ Ф. Карре (1860, фигура 12 а и Ь). -4 есть 





Ф. 12 а. 



Ф 12 Ь. 



кр'Ьпк1й, герметически закрытый котелъ изъ желЬза, содержащ1й 
концентрированный растворъ аммхака (уд'Ьльный в4съ 0,87 — 0,88). 
Въ котл* помещена маленькая масляная баня, въ которую вставленъ 
термометръ а; трубка Ъ соединяетъ котелъ А съ ковденсаторомъ 5 и съ 
маленькимъ сосудомъ (т, содержащимъ немного воды и снабженнымъ 
краномъ. Еонденсаторъ (онъ же охладникъ) В снабженъ муфтою Р 
изъ вещества, дурво проводяп^аго тепло. Внутри этого конденсатора 
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находится цилиндръ Е, въ который влито немного алБОголи или на- 
сыщевваго раствора сол». Въ цилиндръ этотъ вставляютъ другой ци- 
линдръ Ву на ^/4 наполненный водою, которую желаютъ заморозить. 

Прежде ч4мъ начать операщю, конденсаторъ помЬщаютъ въ 
ванну Су наполненную водою, наливаютъ воду въ сосудецъ О и 
устанавлинаютъ при помощи крана сообщена между трубкою Ь и 
сосудомъ О. Поел* этого котелъ, содержащ1й крЬпшй растворъ ам- 
М1ака, нагр'Ьваютъ осторожно до 40—50^, при чемъ воздухъ выго- 
няется изъ прибора парами аммхака и будетъ выходить пузырьками 
черезъ. воду сосуда Ст. Когда весь воздухъ выгнанъ и пузырьки газа 
будутъ вполн'Ь поглощаться водою, тогда закрываютъ кранъ и усили- 
ваютъ нагр^ванхе до 130*, при чемъ амм1акъ по трубке Ъ будетъ 
переходить въ конденсаторъ В и сгущаться въ немъ въ жидкость, 
всл'Ьдствхе давлен1я, оказываемаго самимъ газомъ. Когда, спустя нЬ- 
которое время, жидкость въ котл§ будетъ содержать только немного 
анн1ака въ растворЬ, а конденсаторъ В — жидшй амм1акъ съ прим'Ёсыо 
небольшаго количества воды, увлеченной газомъ, тогда прекра!цаютъ 
нагр'Ьвав1е котла, вынимаютъ конденсаторъ изъ воды, а на м'Ьсто 
его погружаютъ въ воду котелъ. Въ цилиндръ Е наливаютъ тЬмъ 
временемъ немного спирта и опускаютъ въ него цилиндръ 2), напол- 
ненный водою. Всл']Ьдств1е охлаждешя котла Л, жидк1й амм1акъ, со- 
бравШ1йся въ конденсаторъ, быстро улетучивается, понижаетъ темпе- 
ратуру конденсатора, и вода въ цилипдр']^ 2) замерзаетъ. Цилиндръ 
этотъ вынимаютъ тогда изъ конденсатора, погружаютъ на некоторое 
время въ воду, имеющую обыкновенную температуру, и вынимаютъ 
изъ него ледъ. Вся операщя оканчивается въ течен1е 2 — 3 часовъ, 
смотря но величин*]^ аппарата. 

Для получен1я большихъ количествъ льда Ф. Еарре построй л ъ 
аппаратъ подобнаго же рода съ непрерывнымъ д'Ьйствхемъ, въ кото- 
ромъ испареше амм1ака изъ конденсатора^ его сгущен1е и обратное 
оритекан]е въ охладникъ происходятъ одновременно и постоянно. 
Аппараты этого рода строятся различныхъ разм-Ьровъ и пригото- 
вляютъ въ часъ отъ 20 — 210 кило льдаивъ различныхъ изм'Ьнешяхъ 
получили довольно широкое прим'Ьнен1е. 

11редставитедемъ машинъ съ поглощенхемъ, работающихъ водою, 
можетъ служить аппаратъ Э. Карре {Е. Саггё, 1867 и 1872), пред- 
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ставленный на фигур* 13. Аипаратъ этотъ состоитъ изъ циднндри- 

ческаго сосуда А^ сд'Ьланнаго изъ 
сплава свинца съ 5 — 6^/о сурьмы 
и наполненнаго до половины кр'Ьп- 
кою сЬрною кислотою (бб^Б.). 
Верхняя часть сосуда соединена 
съ воядушнымъ насосомъ ^В и съ 
трубкой, снабженной краномъ и 
такъ согнутой, что конецъ ея, 
снабженный каучуковымъ коль- 
цомъ, плотно входите въ горло 
Ф. 13. графина или бутылки. Къ рычагу, 

приводящему въ движенхе поршень насоса, прикреплена проволокам, 
приводящая въ движенхе мешалку для разм4шиван1я сЬрной кислоты. 
При д'Ьйств1и насоса изъ аппарата выкачивается воздухъ, вода испа- 
ряется и пары ея поглощаются сЬрной кисютой. Всл'Ьдствхе бы- 
страго испарен1я воды подъ уменьшеянымъ давлен1емъ, температура 
воды въ бутылк* понижается, и вода замерзаетъ. Этим,ъ приборомъ 
удается въ течение 45 минутъ приготовить 340 грм. льда при одно- 
времеяномъ испарен1и 60 грм. воды, и онъ удобенъ для получешя 
небольшихъ количествъ льда и для охлажденхя напитковъ въ домаш- 
немъ обиход*. На томъ же принципй устраиваютъ и аппараты для 
иолучен1я большаго количества льда (\У1пйЬаи8еп, 1883). 

Аппараты съ давленгемъ состоятъ изъ трехъ существенныхъ 
частей: изъ охладника (испарителя, рефригератора), въ которомъ про- 
исходитъ испарен1е летучей жидкости, изъ насоса (компрессора), ко- 
торый выкачиваетъ пары летучей жидкости изъ охладника и нагне- 
таетъ ихъ въ третью часть — коядеисаторъ, гд'Ь-они сгущаются и посл'Ь 
сгущен1я вновь впускаются въ охладникъ. 

Иредставителемъ аппаратовъ этого рода, дЬйствующихъ безвод- 
нымъ амм1акомъ, можетъ служить аппарагъ Фиксари (фигура 14), 
получивш1й довольно широкое прим'Ьненхе. 

Какъ и вс'Ь холодильные аппараты типа давленхя, аппаратъ 
Фиксари состоитъ и:^ъ трехъ главныхъ частей: нагнетательнаго на- 
соса (компрессора) А, конденсатора (холодильника) В для аммхака 
и рефригератора (испарителя) В, устройство котораго изменяется 
сообразно съ назначен1емъ прибора. 
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Компрессоръ есть нагнетательный насосъ ординарнаго д'Ьйств1л 
особеннаго устройства. 

Испаритель (рефригераторъ) состоитъ изъ сосуда, наполнен- 
наго растворомъ поваренной соли; въ нижней части сосуда нахо- 
дится гыЬевЕкъ, въ который вводится опред'Ьленвое количество 
безводнаго жидкаго амм1ака. 
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Кондснсаторъ (холодальнивъ) оредставяяетъ железный четырех- 
угольный сосудъ, въ которомъ пом'Ёщенъ зм&евикъ, охлаждаемый 
холодной водой, пратекающей въ сосудъ. 

Конпрессоръ, испаритель и конденсаторъ соединены между со- 
бою соответственно расаоложенными трубами и при шмъ такъ, что 
при д'Ьйств1и нагнетательнаго насоса, этотъ посл'Ьднхй накачиваетъ 
газообразный аммхакъ въ зм^еви&ъ водденсатора (холодильника), гд^ 
газообразный аммхакъ отъ давлен]я насоса и охлажден1я водою пре- 
вращается въ жидкость и вновь возвращается въ зм^евикъ испари- 
теля. Но прежде, ч'Ьмъ пройти въ этотъ зм'Ьевикъ, амм1акъ про- 
ходитъ черезъ особый очиститель С, гд-Ь отделяются т-Ь частицы 
смазочнаго масла^ воторыя увлекаются газорбразнымъ амм1акомъ изъ 
компрессора, и зат'Ьмъ по отводящей труби идетъ въ вид* жидкости 
къ крану, расположенному на крыш^ бава Б. Пройдя этотъ вранъ, 
амм1авъ попадаетъ въ виде тонкой струи жидкости въ змЬевикъ испа- 
рителя и, испаряясь здесь, производитъ охлажденхе до— 25^ Ц. рас- 
твора хлористаго кальц1я или поваренной соли, которыми наполненъ 
бавъ Б. Изъ рефригератора расширивш]йся газообразный амм1авъ 
направляется къ компрессору, чтобы опять подъ давлешемъ превратиться 
въ жидкость, опять испариться, произвести охлажден] е и снова вер- 
нуться въ компрессоръ и т. д. Для равномернаго охлаждей1я солянаго 
раствора въ баке испарителя, въ немъ находится мешалка, приво- 
димая въ движеп1е отъ привода. 

Описанная машина Фивсари и ей подобныя применимы какъ 
для получеЕ1Я искусственнаго льда, такъ и для нриготовлешя соляныхъ 
растворовъ съ температурой ниже 0*^ и служащихъ для приготовле- 
Н1я холодной воды, охлажден1я бродящихъ жидкостей и различныхъ 
помещенШ (бродильные погреба), а также для непосредственнаго 
полученгя холоднаго и сухаго воздуха, служащаго для охлажден1я 
бродильныхъ и другихъ промышленныхъ помещен1й, для хранешя и 
перевозки пищевыхъ продувтовъ, равно вавъ для охлаждешя и вентилящи 
общественныхъ заведений — театровъ, ресторановъ, больницъ и д. т. 

Для получен1я искусственнаго льда помещаютъ замораживаемую 
воду въ цинвовыхъ ящикахъ (формахъ) въ разсолъ рефригератора. 

После того вакъ вода замерзла, вынимаютъ формы со льдомъ и 
заменяютъ ихъ новыми, наполненными водой. Ледъ получается или 
матовый {вл$лств1е содержанхя въ немъ пузырьвовъ воздуха), или же 



ВОДА, 49 

ирозрачный. Для получен1я посл'Ьдвяго производятъ или медленное 
охлажден1е воды (требуетъ много времени и М'Ьста), «ли оерем^ши- 
вш^ замораживаемой воды, чтобы выдЬлить изъ вея воздухъ, или, 
всего лучше, уцотребляютъ для замораживан1я воду предварительно 
перегнанную (конденсированный отработавшШ паръ), что вмЬетъ за 
собою гипеничешя преимущества, такъ вакъ перегнанная вода ли- 
шена печистотъ, солей и въ особенности мивроорганизмовъ, содержа- 
щихся перфдво въ естествевныхъ водахъ и сохраняющихъ, кавъ ио- 
вдзываетъ оаытъ, свою жизнед-Ьятельность при температур* (У^. 

Незамер8ающ1е растворы, съ температурой ниже 0^, приго- 
товляютъ, помещая въ бавъ рефригератора концентрированные рас- 
творы солей (напр. поваренную), и при помощи центроб'Ьжныхъ на- 
еосовъ и трубъ проводятъ ихъ въ т'Ь жидкости (вода, сусло и т. д.) 
или пом^щешя, которыя желаютъ охладить, и зат'Ьмъ опять въ бавъ 
рефригератора. 

Для непосредственнаго получен1я холоднаго и сухаго воздуха, зм4е- 
викъ рефригератора располагаютъ въ деревянныя камеры, черезъ ко- 
торыя вентиляторомъ прогоняется воздухъ, который поел* охлажден1я 
и осажден1я воды (въ вид* инея) поступаетъ въ пом'Ьп^ен^е, темпе- 
ратуру котораго желаютъ понизить. Воздухъ изъ пом'Ьщей1й вновь 
поступае1*ь въ холодильныя камеры и охлаждаемое помЬщен1е. 

Охлажден1е, производимое расширенхемъ газовъ. 
Если сжать газъ, то онъ нагревается; если сжатый и нагр'Ьтый газъ 
охладить и зат^мъ дать ему расшириться до первоначальнаго объема 
подъ давлен1емъ, соотв4тствующимъ его упругости, то при этомъ 
поглотится количество тепла^ выд'Ёлившееся при сжат1и, и темпера- 
тура газа значительно понизится. Такъ, наприм'Ьръ, если подвергнуть 
атмосферный воздухъ при 20^ давленш 

2-хъ 3-хъ 4-хъ атмосферъ, то темпе- 
ратура газа повысится до 85® 120^ 163®. 

Если такимъ образомъ сжатый и нагр'бтый воздухъ охладить 
до 30^ и зат-Ьмъ дать ему расшириться до первоначальнаго объема 
подъ соотв'Ьтственнымъ давлен1емъ, то температура его понизится до 

—25® —53® —70®. 

На этомъ начал'Ь основано устройство воздушныхъ машинъ для 
процзводства охлаа^денгя. 

7 
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Изъ этихъ машинъ самаго большаго внимае1Я заслуживаетъ иа^- 
шшпдк Виндгаузена (1870), представленная на фигур* 15. 

Въ этомъ апиаратб 
воздухъ поступаетъ въ 
приборъ по трубк* X, 
сжимается въ цилиндр* 
А^ обезвоживается въ 
I), охлаждается въ холо- 
дильникахъ ^и Р^ вновь 
расширяется, производя 
вн'Ьшнюю работу въ ци- 
линдр* В и, сильно 
охлажденный, отводится 
по 2 къ , м-Ьсту назна- 
чен1я. Ддя о(5ъяснен1д 
д*йств1я этого аппарата 
предположимъ, что воз- 
духъ движется по на* 
правлен1ю, указанному 
стр*.звами на рисунк*. 
Въ этомъ случаЬ на- 
ружный воздухъ потруб- 
к'Ь X входитъ въ . ци- 
линдръ А черезъ от- 
крываюпцйся всасываю- 
(Д1Й клапанъ . а позади 
поршня; ори обратномъ 
движенш поршни кла- 
панъ а закрывается, и 
воздум сжимается. Ког- 
Ф. 15. да, при дальн'Ьйшемъ 

движеши поршня, воздухъ достигнетъ желанной упругости (отъ 2 до 
2,5 атмосферъ), тогда давлен1емъ воздуха открывается нагнетательный 
клапанъ &, и сжатый воздухъ направляется въ В. При обратномъ 
движен1и поршня клапанъ Ь закрывается, а клапанъ а открывается, 
и только что описанное явленхе начинается снова. Точно такимъ же 
образомъ работаетъ и другая половина цилиндра А. Чтобы поглотить 
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часть теплоты, выделяющейся при сжат1п воздуха, цилиндръ А окру- 
женъ Божухомъ, внутри котораго протекаетъ холодная вода. 

Въ части аппарата I) воздухъ, д-Ьдая много крутыхъ изгибовъ, 
отдаетъ большую часть своей влаги, которая въ видЬ воды стекаетъ 
въ нижнюю часть колонны 1). 

Осушенный воздухъ направляется затФмъ въ холодильники Е и 
2^, представ ляющ1е два цилиндрическихъ котла. Котлы эти снабжены 
большимъ числомъ тонкост'Ьнныхъ жел^зныхъ трубокъ. Проходя по 
этимъ трубкамъ, охлаждаемымъ снаружи водою, воздухъ охлаждается 
почти до температуры воды (20°) и входитъ зат-Ьмъ въ цилиндръ для 
.расширен1Я В^ черезъ клапанъ с. 

Ран'Ье, чЬмъ поршень цилиндра В достигнетъ предЬльной точки 
своего движен1я, онъ ударяетъ о клапанъ с, всл'Ьдств1е чего клапанъ 
этотъ открывается только немного, а зат']^мъ, при обратномъ движе- 
ши поршня, онъ открывается вполне сжатымъ воздухомъ, вступаю- 
щимъ.въ цилиндръ. гСжатый воздухъ дМствуетъ сначала вс^мъ своимъ 
давлев1емъ на поршень цилиндра В и двигаетъ его въ противопо* 
ложную сторону, но въ опред-Ьленномъ м-Ьст* движенхя поршня, за- 
висящемъ отъ упругости воздуха, клапанъ с автоматически закры- 
ваемся, и дальнейшее движен1е поршня производится воздухомъ, всту- 
пившимъ въ цилиндръ В и расширяющимся до упругости 1 атмо- 
сферы. Всл'Ьдствхе такого расширен!» изъ воздуха поглошается коли- 
чество тепла, соотв'Ьтствующее произведенной работе, т. е. происхо- 
дитъ охлажден1е. При обратномъ движеши поршня, холодный воз- 
дЗ'^хъ удаляется изъ цилиндра черезъ клапанъ й и можетъ быть 
употребленъ или для охлажден1я пом'Ёщен1й, или для получешя 
льда. Для получешя льда изобретатель придумалъ охладвики различ- 
наго рода. 

Охлаждающее д'Ьйств1е этой машины почти мгновенное. Уже 
спустя несколько секундъ посл'Ь начала д'Ьйств1я, воздухъ въ холо- 
дильник* ирхобр-Ьтаегь давлеше 2 — 3 атмосферъ, а спустя не бол-Ье 
10 минутъ, воздухъ, выходящШ изъ машины, им-Ьетъ температуру 
—40 до-50". 

Свойства воды. Молекулярный в4съ воды Н20=18 (водорода ПДР/о» кисло- 
рода 88,89%). .Теплота образоваП1я (2Н,0)— 68,4К, (вода при 0^ ТЬотзеп). Удельный 
в*съ воды 11рж+4'^ принимаютъ за единицу; при этой температур* вода им^етъ самую 
большую плотность; при температурахъ бол-Ье высокихъ. и бол'Ье низкчхъ илотность воды 
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уменьшается. При О'* удельный в-Ьсъ воды равенъ 0,999871; при 100** —0,95865 (КоззеШ , 
1867). Вода почти не проводить электричества, и теплопроводимость ея очень невелика. 
Принимая теплопроводимость м^аи=:1000, тенлопроводимость воды будегь 9 (Оевргеи). 
Теплоемкость воды~14-0,000802 1 (^аИпег, 1877]; оца больше, ч^мъ теплоелрюсть почти 
всЬхъ другихъ т^лъ. Количество тепла, необходимое для нагр']^ван1я 1 в-Ьсовой единицы 
воды отъ 0^ До Р, принято считать за единицу тепла. Количество теплоты, идущее 
на нагр'Ьван1е одного кнлогр. воды отъ О до 1^ носитъ вазван1е большой калор1и (К), а 
количество тепла, необходимое для нагр'1Ьван1я 1 грм. воды отъ О до V — ^мадой калорш 
(К). Благодаря значительной своей теплоемкости, вода очень пригодна для охлажден1я, 
а также для передачи тепла при водяномъ отопленш и т. д. Подъ давлеи1емъ 760 мил- 
лиметровъ ртутнаго столба вода кипитъ при 100®; при давлен1яхъ меньшихъ темпера- 
тура кия^Н1я понижается, при даллен1яхъ большихъ она возвышается Следующая таблица 
показываетъ, какъ зависитъ температура кип']Ьн1я воды отъ давден1я (но Реньо), Въ этой 
таблиц-Ь I выражаетъ температуру, Е~упругость въ миллиметрахъ ртутнаго столба, 
а В— давлен1е, оказываемое паромъ такой упругости на 1 квад. сантиметръ поверхности 
въ килограммахъ. 
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Полная теплота испарен 1я, т. е. число единицъ тепла, необходимое для нагр^ван1я 
одной в'Ьсовой единицы воды отъ 0^ до 1^ и для образовашя пара той же температуры, 
можетъ быть определена по Реньо (1847) Ь =606, 5 +0,306*. Скрытая теплота мспа- 
рен1я, т. е. число единицъ тепла, необходимое для превращешя одной в:Ьсовой единицы 
воды при температур* 1^ въ паръ той же температуры, можетъ быть определена по фор- 
мул* Клаузьуса 1=607— 0,708*. Теплоемкость пара (при постоянномъ ' давленш) равна 
0^4805 (Реньо). Удельный в^съ пара, ненасыщающаго пространства, можно принять 
равнымъ 0,623, а пара, насыщающаго пространство— 0,64. Теоретически удельный в^съ 

м 

пара, вычисленный по формул* В1= 08^92 Р*^®^'^ 0,622. В^съ 1 литра водяяаго пара равенъ 

0,8064 грм, (при О®). Критическая температура воды +370^, критическое давленхе 195,6 
атмосфер. 

При охлажденш до 0^ вода, при обыкновенныхъ услов1яхъ, превращается въ ледъ. 
Удельный в*съ льда=0,91674, принимая уд4льный вАсъ воды при 0^=0,99988 (Випвеп). 
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Одниъ вубн!. метръ льда в-Ьснтъ 917 кило ж даетъ 0,917 кубическнхъ метровъ воды 
при 4^ Теплоемкость льда, для практнческнхъ цйжей, можетъ быть пркнята равной 
0,5 для темоературъ, близкнхъ къ 0°. Скрытая теплота таян1я льда колеблется между 
79'-80 хал. Коеффищентъ расшнрен1я льда равенъ 0,000158 (РШскег). Сильное давден1е 
измгЬаяетъ объемъ воды только незначительно, что д'Ьдаетъ ее ожень пригодной для пере- 
дачи давлен1я въ гждравлическихъ прессахъ и т. д. 

Вода есть оджнъ изъ самыхъ общихъ растворителей, ври чешъ одни гЬла раство- 
ряются въ вод! легко, др7г1я трудно, третьи, иаконецъ, въ столь незвачительныхъ коли- 
чествахъ, что могутъ считаться вполн'Ь нерастворимыми въ вод!. 

Раств(фимость ганообраяныхъ т^ъ въ вод! изменяется еъ температурой и давле- 
н1емъ. За исключен1емъ водорода, коеффиц1ентъ растворимости котораго повидимому не 
изм^мется съ температурой, растворимость всЬхъ другихъ газовъ уменьшается съ воз- 
вышешемъ температуры. Съ увеличен1емъ давлен1я растворимость газовъ, выраженная въ 
в^совяхъ воличествахъ, увеличивается съ давлен1емъ и, по закону Генри- Дальтона, ему 
пропорц1онадьиа. Такъ какъ газы изм^няютъ свои объемы обратно пропорц10иально да- 
влен1ю, то объемъ газовъ, растворякщ1Йся въ нзв^стномъ объем! воды, остается иензм!н- 
нымъ, какое давлен1е ни им!лъ бы газъ* Изъ газовыхъ см!сей вОда поглощаетъ коли- 
чество газовъ, соответствующее парц1альному давлен!ю. Для газовъ, легко сгущающихся 
подъ вд1ян1емъ давлешя, или газовъ, легко растворимыхъ въ вод!, законъ Генри- Дальтона 
в!реиъ только въ изв!стныхъ пред!лахъ. Растворимостью газовъ техника часто поль- 
зуется для ириготовлешя водныхъ растворовъ, равно какъ и для отд!лен1я одного газа 
отъ другаго. Уд!льный в!съ растворовъ газовъ въ вод! бываетъ то меньше (амм1акъ), то 
больше (соляная кислота) воды. Поглощете газовъ водой сопровождается выд!лен1емъ, а 
улетучиваи1е газовъ изъ водя— поглощен1емъ тепла. 

Жидтя и шв^адия т!ла относительно растворимости въ вод! представляютъ так1е 
же разнообразные случаи, какъ и газы, съ т!мъ только различ1емъ, что растворимость ихъ 
только въ весьма малой степени зависитъ отъ изм!нен1я давлен 1я. 

Законы растворимости жидкихъ веществъ въ жидкостяхъ вообще, и въ вод! въ 
частности, изсл!доваяы до сихъ поръ очень мало. Одп! изъ жидкостей очень мало или 
почти вовсе не растворяются въ вод!, друия см!шиваются съ ней во вс!хъ пропор- 
Ц1яхъ. Въ этомъ посл!дяемъ случа! см!шен1е сопровождается обыкновенно выд!лен1емъ 
тепла и почти всегда сжат1емъ, которое въ н!которыхъ случаяхъ бываетъ довольно зна- 
чительно. Величину сжат1я, происходящаго при см!шенш жидкостей другъ съ другомъ, 

можно опред!лнть выражешемъ: С = р 8(-^ — ^ |-[- 8 -т^г-- 100, гд! С означаетъ величину 

сжат]'я, относимую къ 100 объемамъ происходящей см!си, 8 означаетъ уд!льный в!съ 
см!си7 содеряикщей р частей жидкости (по в!су въ 100 в!совыхъ частяхъ раствора), 
смешивающейся съ водою; О— <уд!льный в!съ воды и ^— уд!льный в!съ жидкости, см!- 
шиваежой бъ водою. Температура кип!я1я см!си часто находится въ промежутк! 
между температурами кип!н]я воды и той жидкости, которая прим!шана къ ней (см!сь 
спирта съ водою). Въ т!хъ случаяхъ, когда вода образуетъ со см!шиваемою жидкостью 
бол!е постоянное соедииен1е, температура кип!н1я см!си бываетъ выше температуры 
кнп!н1Я каждой изъ составныхъ частей отд!льно. Уд!льный в!съ см!сей бываетъ то 
больше (с!рная, азотная кислоты), то меньше воды (спиртъ). 

Растворимость твердыхъ т^ьлъ въ вод^ь крайне различна. Одни т!ла вода почти 
не растворяетъ, друг1я растворяетъ очень значительно. На растворимость эту давлен1е 
не оказываетъ почти вл1ян1я; возвышен1е же температуры въ большей части случаевъ 
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увеличиваетъ растворимость, хотя въ очень различной степени для раздитаыхъ т^лъ. 
Растворимость одннхъ тЬлъ (напр. хлористый натр1й) возрастаетъ очень незначительно 
съ возвышен1емъ температуры, для другихъ т^дъ (хлористый вал1Й) она возрастаетъ 
пропорцюнально температуре, наконецъ для больпшнства т^лъ она возрастаетъ быстрее, 
ч^мъ температура. Наконецъ известны соединен1я, растворимость которнхъ сначала 
возрастаетъ съ температурой, а зат^мъ, при дальн^йшемъ возввшен1и температуры, 
уменьшается (с'Ьрнонатр1евая соль). Для очень немногихъ т-^лъ (гндратъ окиси кальц1я, 
лимоннокислыя соли) растворимость уменьшается съ возвышен1емъ температуры. Степень 
растворимости т^лъ въ вод^ изм'Ьвяется, кром']^ того, отъ присутств1я другаго т&Еа. Это 
явление объясняется взаимод'Ьйств1емъ между растворенными т1и[ами. Раствореше твер- 
дыхъ т^лъ въ вод'Ь сопровождается почти всегда поглощен^емъ тепла (см. охлаждающ1я 
см^си, стр. 40-^42) и сжат1емъ. Исвлючеше изъ этого правила составляютъ хлористый ам- 
М0Н1Й (КН4С1) и, какъ кажется, хлористый магшй (М.^С\2-\-^В^0)у растворен1е которыхъ со- 
провождается увеличен1емъ объема. При разведен1и концентрированныхъ растворовъ водою 
происходитъ также почти всегда сжат1е, чего не сл^дуетъ упускать изъ виду при раз- 
бавлен1и растворовъ водою по объему. Растворы тверднхъ т^ъ въ вод^ имеютъ всегда 
удельный в^съ больш1й уд^дьнаго в^са чистой воды; они расширяются между 0° и 100^ 
то больше, то меньше воды, при чемъ расширен1е идетъ т'Ьмъ правильн-Ье, ч^мъ рас- 
творы бол'Ье к($нцентрированы, и приближается т^мъ бол^е къ расшнрен1ю воды, ч^мъ они 
сдаб'Ье. Температуры наибольшей плотности растворовъ твердыхъ т'Ьлъ въ вод'Ь и 
температуры ихъ замерзан1я, вообще говоря, ниже, ч^мъ соотв^тственныя темпера- 
туры для воды, и для одного и того же вещества понижаются съ коицентрац1ею раство- 
ровъ. Для н'Ькоторыхъ т^лъ существуетъ даже вполн'Ь правильное отношеи1е между 
концентрац1ею раствора и вышеуказанными температурами. Если М выражаетъ со- 
держание безводной соли въ 100 .частяхъ воды, а Е и Б— соотв'Ьтственныя понижения 
температуръ замерзан1я и наибольшей плотности растворовъ ниже 0*^, то для н^которыхъ 

.ЕВ 
солей отношен1я т^ н ^ представляютъ величины постоянныя, для другихъ же они 

увеличиваются или уменьшаются съ увелнчен1емъ М. Упругость пара соляныхъ раство- 
ровъ меньше упругости паровъ воды при соотвЬтственныхъ температурахъ и для одной 
и той же соли уменьшается почти лропорц10нально содержашю раствореннаго вещества. 
Всл'Ьдствхе уменьшен1я упругости пара температура кип'Ьн1я растворовъ твердыхъ т'Ьлъ 
въ вод'Ь выше точки кип'Ьн1я воды и увеличивается съ концентращею растворовъ. Это 
повышен1е температуры кип'Ьн1я для насыщенныхъ растворовъ легко растворимыхъ 
солей бываетъ очень значительно. Такъ напр., точка кип'Ьн1Я раствора хлористаго 
кальц1я, содержащаго въ 100 ч. воды 325 ч.^безводной соли, равна 179,5^; точка кип^ихл 
насыщеннаго раствора азотнокальц1евой соли 1'51^ и т. д. Температура выд-бляюща- 
гося при этомъ пара такая же, какъ и раствора, а потому паръ будетъ перегретый. 
Теплоемкость соляныхъ растворовъ меньше теплоемкости воды и для одного и того же 
т^да уменьшается повидимому съ увеличен1емъ концентрацш раствора. Подъ вд1ян1емъ 
сильнаго давлен1я соляные растворы сжимаются мен^е воды, и сжимаемость эта умень- 
шается съ концентрац1ей растворовъ. 

Вода по химическому характеру есть среднее т^ло, не имеющее ни кислыхъ, ни 
щелочныхъ свойствъ. Хотя сродство водорода и кислорода очень сильное, однако вода 
можетъ быть разложена многими металлами. Некоторые металлы (кал1Й, натр]й, кальц1й 
и т. д.) разлагаютъ ее уже на холоду, друпе (жел'Ьзо)-~при нагр'Ьван1и. Подъ вл1ян1емъ 
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гальваннческаго тока подкисленная вода выд'Ьляетъ на отрнцательномъ нолюсЬ водородъ 
а на положнтельноиъ кислородъ. Подъ вл1яв1емъ нагр']^ван1я водяной паръ распадается 
на свои элементы. Это разложен1е начинается при температур'^ 900*^ (Девиль ^), но даже 
при 2000^ диссоц1ац1я воды еще незначительна. 



*) По В, Мейеру и Лапге (1885) наблюдаются незначительные, но зам-Ьтные при- 
знаки разложения при 1200*. - V 



топливо и 0Т0ПЛЕН1Е. 

I. ИсточниЕИ теплоты и виды топлива. 

Главный источниЕъ теплоты на земномъ шарЬ есть солнце. Вос- 
пользоваться, однако, этой теплотой непосредственно для техниче- 
скихъ ц'блей не удалось до настоящаго времени въ широки хъ раз- 
м'Ьрахъ. 

Друпе источники теплоты, бол-Ье доступные челов-Ьку, слЬдующхе: 
соединеше разнородныхъ электричествъ, механическая сила и хими- 
ческое соединеше одного т-Ьла съ другимъ. 

При настоящемъ состоя Н1и нашихъ св%д']Бн1й о свойствахъ ма- 
тер1и и нашего умЬн]я пользоваться ими, химическое соединенхе есть 
почти единственный источникъ теплоты, которымъ мы расиолагаемъ 
съ удобствомъ и съ выгодою. Мвогочисленныя изсл'1дован1Я показали, 
что при химическомъ соединевш веществъ въ огромномъ большиыств'Ь 
случаевъ выд'бляется теплота и иногда въ очень значительныхъ коли- 
чествахъ съ одновременны мъ выд'1лен1емъ св'Ьта. Этимъ то особен- 
нымъ видомъ химическаго соединен1я, взв'Ьстнымъ подъ назван1емъ го- 
Р'Ьн1я, и пользуется техника для получен1я тепла. 

Мнопя т'Ьла соединяются съ образованхемъ теплоты и св'Ьта, т. е. 
горятъ, но не всЬ случаи гор'Ьнхя могутъ быть употребляемы какъ 
источники теплоты. Обстоятельства, обусловливаю1Ц1Я это ограниченхе, 
зависятъ отъ многихъ причинъ: во первыхъ^ практика должна избирать 
т'Ь случаи соединен1я, при которыхъ наиболее выделяется теплоты; 
во вторыхъ, вещества, которыя можетъ избирать практика, должны 
принадлежать къ т4мъ, которыя доставляются природою въбольшихъ 
количествахъ; въ третьихъ, такъ какъ при гор'Ьн1и, всл-Ьдствзо хими- 
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ческаго соедийейя т4лъ, образуются навыя т4ла — продукты гор4н1я— 
то необходимо: а) чтобы онег были летучи; иначе, см'1шимясь съ сое^ 
диняющимися веществами, они могутъ уничтожить ихъ прйкосновен1е^ 
и -тогда гор*й1е йрекра-Гйтся; Ь) такъ какъ я^туч1е продукты гор'6й1я 
в11пусЁаю1'ся ^ъ В09духъ, !Го необходимо, 41*0611 они не принадлежали 
къ числу тФхъ, которые вредй«1 для1 животвыхъ и растеМй. 

Изъ ве^хъ идв'&стныхъ случаевъ химическихъ соедиЁешй горЬ- 
й1е углерода и водорода въ кислород* всего бол*е удовлетворяют^ 
вынгеуказанныгЕг '^ребован1ямъ, а потому техвика для нолуЧен1я 1^еп^ 
лоты употребляете гЬяа, содержащхй угАерод-ь и водород*, а именно, 
гл^вным'ь дбразот клетчатку и продукты ея язм^1н«й}й: дерево, торфъ 
и ископаемий уголь. ВсЬ эти гЬла, встр*чающ1яея въ природ'б вг 
й9обжА1и, содержать, кром* углерода и водорода, 6ольш1Я или меиьйг1я 
количества кислорода и азота сь примесью изв^стнаго количества 
мия^ральных* йещее1твъ (золы). 

Сл'Ьдуетъ заметить, что всЬ дти виды тойлива образов11лис& ва 
с<ет*в теплЛты солнца. ДМствйтельио, въ растен1Я]1ъ образуются клет- 
чатка, крахмалъ, смола и т. д. изъ простЬйшихъ химическихъ соеди- 
цен1й -^углекислоты, воды и амм1ака, въ присутетв1и незначй1'ельиыхъ 
количеетвъ минеральйыхъ веществъ. Для этого процесса необходима 
изв'Ьс1'ная сила, и эту силу доставляетъ именно теплота солнца. 

Такимъ образомъ, если теплота солнца трудно утили311рована 
для теХййческихъ ц4лей непосредственно, то за-то посредственно онт 
есть единственный источникъ тепла на земной поверхности. 

Йриступинъ теперь и разсмо'^римъ важй'Ьйт1е виды топлива, 
употребляемаго ^ практик*. 



Дерево. 



Дерево свстоитъ ивъ мйкроскопичесвихъ кл^точевъ и с1»судовъ, 
наволоеявыхъ сокомъ и воздухемъ. Станки этихъ кл^точекъ ц сосу- 
до(въ обравованы идъ клФтчатви^ тождественной па элеиевтараому сог 
ставу во вс^хъ растен1ядъ, и иаъ такъ называемыхъ внвруетарующихъ 
веществъ (дигвинъ)| отливающихся вавъ по своему составу, такъ и 
по евоемъ хиа1ическ11мъ евойс^^вамъ отъ клетчатки* Ивкрустиругощ^я 
вещества эти содержать болЬе углерода и водорода, ч-Ьмъ клетчатка, 
черн^ютъ при действ]и на нихъ серной кислоты и хлора въ присут^ 

8 
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СТВ1И ВОДЫ, растворяются въ ^дкомъ кади и окрашиваются с&рно(1ви- 
линовою солью въ бол^е или мен'Ье темно-желтый цв'Ктъ. Ближайшщ 
составная 4асти лигнина еще не определены оъ точностью. Въ де- 
рев'Ь лиственныхъ породъ важнейшую составную часть лигнина 
составляетъ растител|>ная камедь, растворимая въ.щедочахъ, отклоняю- 
щая плоскость подяризац1и вл^во и при д'Ьй|Ств19 кислотъ переходящая 
въ ксилозу (С^НюО,). Кром-б этихъ оргавическахъ инкрустирующихъ 
эеществъ ставки кл'Ьточекъ содержатъ всэгда большее. или меньшеэ 
кол1|чество неорганическихъ веществъ въ вид^ отложен1й. Сокъ, 
заключающ1йся въ кл'Ьточ1и1хъ, состоять главнымъ обравомъ изъ воды, 
цъ которой растворены или взвешены различные органически (б^локъг 
дубнлъныя вещества, сахаръ, смолистый вещества, жиры и т. д.) я 
неорганически вещества. ТЬмъ немение хорошо высушенное дерево 
ом'Ьетъ удельный в^съ и элементарный составъ близшй »ъ кл^т- 
чатк'6. Въ общемъ среднемъ можно принять, что удельный в^ъ 
дерева» 1,5 и ^то элементарный составъ : его сл'&дующ1й; 

Дерево съ золою. Дерево безъ золы. Клетчатка. 

Углеродъ. .... 49,]5 ; 50,0 44,4 

Врдородъ. .... 6,0. 6,0 6^ 

Кислорода и азотъ . 43,5 44,0 49,4 

Зола ..... 1,0 — — 



Ф 100,0 100,0 100,0 . . 

Количество азота въ дерев* колеблется отъ 0,53 до 2,0^^, 
(обыкновенно около 1^1^). Количество золы въ дерев* принимаютъ 
обыкновенно равнымъ 17о, хотя оно колеблется довольно зцачи-, 
тельно, смотря по части дерева: въ в*твяхъ, поб'Ьгахъ, кор* и 
листьяхъ оно значительно больше^ чЬыъ въ старыхъ частяхъ расте- 
Н1Я, и доходитъ въ листьяхъ до 77о- 

Изъ. только что сказаннаго нужно заключить, что все различ1е 
въ техничеекомъ отношен1и, которое замечается между деревомъ 
различныхъ древесныхъ породъ, зависитъ главнымъ образомъ отъ микро- 
скопическаго строеша и отъ различнаго содержанхя въ немъ воды. 

Бол4е или мен*е плотное микроскопическое строен1е дерева 
обусловливаетъ его твердость « кажущгйся уд*льнмй в-Ьсъ, им*ющ]е 
важное техническое 8дачен1е, такъ ^капъ с^ ними т*сйо связаны сма 
гор*шя и мнопя друпя ЦИННИЯ' свойства дерева. 
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Смотря ПО твердости, техника отличаетъ „твердое", я полу- 
мягкое" и „мягкое дерево". Къ твердымъ относятся дубг, букъ, грабъ, 
къ мягБимъ— пихта, липа, ива, осина; къ полумягкинъ^-^ясень, кденъ, ' 
береза, ольха^ сосна и т. д. 

. Кажущ1йся удельный в4съ дерева^ т. е. уд^^дьвнй вфсъ плотной 
массы кл^токъ съ содержащимися въ нихъ водою и воздудомъ, бнлъ: 
предметомъ многочцсленныхъ изс4'6довав1й^ который показали, что въ 
большей части случаевъ дерево нм:&етъ кажущ1йся уд'Ьл;ьвый в^съ 
меньше воды. Только очень немнопя породы содержатъ такъ мало 
поръ, наполненныхъ воздухомъ (гранатовое дерево, эбеновое, :о.чень 
старый дубъ), что кажуицйся ихъ уд-Ёльный в'Ьсъ больше воды. 
Вообще ^е говоря кажупцйся удельный вЬсъ раздичныхъ породъ 
нашихъ деревьевъ въ сухомъ состоан1И колеблется между 0,40 — 0^89, 
при чемъ кажущ1йся удЬльный в'1съ одной и той же породы шяш^-^ 
няется по возрасту, времени года, почв^ и другммъ услов1ямъ, при 
которыхъ выросло дерево^ Въ свФжемъ^ только что срубленномъ со- 
стоявш, всЬ древесныя породы значительно (|9а 74 или ^/^ даже на172) 
тяжелее, ч^мъ въ сухомъ. 

Количество воды, содержащееся ^ дереве, им^етъ огромное 
значеше при употреблен1и его какъ топлива, во первыхъ, потому, 
что ч^мъ больще воды содержится эъ дерев'Ь, тФмъ мея'бе въ данномъ 
в'Ьс^ его содержится горючихъ элемеатовъ, а вовторыхъ, потом.у, что 
вода при гор'Ьн1и превращается въ паръ, и теплота, необходима» 
для этого превращен1я, берется изъ общей ^ суммы теплоты, достяг 
вляемой гор'Ьн1емъ дерева* Еоличество воды въ различныхъ оородахъ 
дерева, непосредственно поел* рубки, колеблется отъ 18,6-7о (грабъ) 
до 51,8 (осина), среднимъ числомъ— 497о. Количество воды, содержа- 
щееся въ одной и той же породЬ дерева, зависитъ отъ времени года, 
почвы и другихъ услов1Й^ при которыхъ выросло дерево, и различно 
въ различныхъ частяхъ дерева. При продолжительномъ леж^1Н1и подъ 
водою н^которыя породы дерева поглощаютъ большое количество' 
воды. Погружая дерево, высушенное въ безвоздушномъ пространств*,, 
въ ВОДУ;] подъ колоколъ воздушнаго насоса^ разлнздыя породы дерева 
поглощаютъ отъ 9,37 до 174,867о воды. При лежан1и на воздух* 
дерево быстро теряетъ часть своей воды, при адмъ высупшваше 
продолжается до т-Ьхъ поръ, пока способность воздуха удерживать- 
влагу не прхйдетъ въ равнов4с1е съ гигроскопичностью^ дерева. 
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Это равнов'Ье1е наступмт-ь спустя полтора или два года т^осл'Ь 
рубан, и дерево, такимъ образомъ высушеяное, содержнтъ огь 15 
'(снолвстия порода) до 20 (лиственйыя породы) процентовъ воды. 
Понятно, что числа эти изменяются съ вл^^жяостью атмосферы. 

При внсуптванЁй дерева Ъа воздух'б объемъ его умевьпгается 
(усушка дереш), при чешъ только незначительно по направленш длины 
воловонъ (мен^е чЬиъ на V%%) и гораздо болбе по направлен1ю 
оердцевйнннх'^ лучей й годичвыхъ ел'оевъ (отъ 1 до 11 и бол^е про- 
цеатов'Ь, снотрк по пороД'Ь и возрасту дерева). Это уменьшен1е объ- 
ема при сушвЪ сл'1дуетъ принимать во внинан1е при укладке дробъ 
въ еажеви. 

Какъ было с1&азано выше> дерево, ьысушенное йа воздух'Ь, со- 
де|га1Ьтъ от*^ 15 до 20^/^ воды. Въ техническомъ отнотен1и было бы 
вонечно выгодно удалить изъ дерева и 9ту воду, чего можно достиг- 
нуть вскусегвенным1к №сушива1Г]ем'^ при 160^ Но подобйое иску(;- 
етвеиаое вы^ушивавпе дерева ид^ло бы на практике мало значей{я, 
такъ какъ на ^овдух^ высушенное дерево вновь притягиваетъ воду. 
Такъ, древесныя стружки, высушевныя при 136*, вновь Притянули 
при леяавш иа воздух* зимою (при температур* 7,4®) 17— ! 9% коды, 
л*томъ (при температур* 16,6*) 6—9% воды. Въ виду этого, искус- 
ствеивм супша дровъ употребляетса только въ исключительншъ слу- 
чвяхъ, а именно 1Р0Гда) когда жвлаютъ до^игнуть оченб в^еоквхъ 
тшпературъ (наприм*ръ ири обжигай1й глиняныхъ И8д*л]Й) или когда 
есть свободная теплота, которою желаютъ воспользоваться. Понятно, 
что бри искусственной сушк*, дрова немедленно поел* высутаиван]я 
долмцы быть употреблены въ д*ло. 

Изъ втто вышесЁаэаднаго ясно, что ваЖн*йШ1е факторы, опре- 
д4ляющ1е до<гго«»<5тво дерева^ »акъ топлива, это — ^кажущхйся уд*льий# 
в*«1 и еодержан1е воды. Въ пра^ктик*, бднаво, не обращаютъ дол^^яа- 
го вниман1я ва 9Ти факторы, продавшая и покупая дрова не по в*су, 
а по объему. Правда, опытный торговецъ оц*нйваетъ дрова по пс1рОд* 
и МО вре(меии, въ теченге котораго дрова лежали на воддух*, и, сле- 
довательно, принимаетъ во ввим^н^е его плотность и содержаехе воды, 
но д*лаетъ это виолв* эмаирически. Съ теоретической точки зр*й1я 
сл*довало бы производить продажу дров1* не по объему, а по в*су, 
уставовивъ овред*лейную норму для влажности и умеиьйгая ц*ну 
дро©ъ за каждый процентъ воды, вигае условленной нормы. 
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Такъ какъ, однако, ородад^а дровъ по вЬсу не принята и была 
бы, быть можетъ, слишкомъ хлопотлива, то составлены таблицы, 
поназывающ1я (хотя приблизительно) в^съ сцдадочной м'брн дровъ. 
По Шеваидщ в4съ одного кубичесадго метра (в^бге) дров'ь (эъ 
по4']^ньяхъ) различныхъ породъ колеблется меа^ду $30— 256 кидо- 
граммами. 

При оц'Ьнк^^ дровъ, какъ топлива} црири1|аютъ во эаимаи!^ 
также длину даваемаго иц*^ цламери при горЬшИ| которад 0|>|вавть 
очень различна для различны)(ъ породъ дерева. Овц самая бм^тщ 
для сосны, самая маленькая для тополя. 

Въ заклюыен1е сл{1дуетъ зам'Ьтит^у что дерево, ка«ъ вещество 
органическое, претерп'^ваетЪ| ирц долгомъ вл^нхи влащ ц возду|:а, 
ц'Ьдый рядъ изм1^нен1й (гн1ев1е, тл'ЬЕ1е), которыя уменьшают'!^ до- 
стоинство дерева и могутъ повлечь за собою полное его разрушен1е. 
Это свойство дереву сд^Ьдуегь принимать во ввиман1е при его сохра- 
нен1и и сплавк'Ь. 

Вообще припимаютъ, что сплавка уменьшаетъ достоинство де- 
рева какъ топлива, хотя, по мв'Ён1ю комаетентвыхъ лицъ, это умень- 
шеше зависитъ не столько отъ сплавки, сколько отъ вебрежнаго со- 
хранен1Я сплавнаго дерева. При слишкомъ плотной укладкЬ, не до- 
пускающей правильной сушки, дерево часто подвергается тл'Ьн1ю или 
гн1ен1ю, уменьшающимъ значительно его достоинство. Т^мъ не мен']^е 
н'Ьт'ь никакого сомн'Ьн1я, что сплавка сама по себЬ влечетъ за собою 
потерю въ горючемъ матерхал'Ь в уменьшаетъ количество этого по- 
сл'Ьдняго въ данномъ объем'Ь дровъ. Оуществующхя ваблюденхя я 
опытъ показываютъ, что при сплавк:&, всл^дств1е выщелачиван1я, уда* 
ляется изъ дерева изв'бстное количество органическихъ горючихъ ве^ 
ществъ. Это выщелачивайте не оказываетъ, однако, зам'Ьтнаго вл1ян1Я 
на элементарный сосгавъ дерева и на тепловой его эффектъ, но онд 
уменьшаетъ кажущ1йся удЬльный вЬсъ дерева, а, сл'Ьдооательно, ц 
количество горючаго матертала^ содержащагося въ данномъ объем'6| 
уменьшенхе котораго становится ощутительнымъ при опредЬлен1и до- 
стоинства дровъ т объему. КромЬ того, црв сплава'^ в^ дерев*! ррогда. 
увеличивается количество золы, вслфдствхе отложен|э эъ его вррахъ 
песка^ глины и т. д. 
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Солома. 



Солома, какъ суррогата дерева, употребляется во мвогихъ без- 
пЬсвыхъ м'Ьстахъ Росс1И ве только для отовлешя пом'Ьщен1й, но таБ- 
.же кавъ топливо въ н^воторыхъ производствахъ, при чемъ на юг'6 
очень распространены локомобили, отапливаемые соломой. Солома 
различныхъ растен1й содержитъ въ высушенномъ состоян1и отъ 3,0 
до 7^(У/^, волы, а слЬдова.тельно отъ 97,00 до 93,007о горючихъ ве- 
ществъ. Элементарный составъ органической части соломы близокъ 
къ составу органической части дерева. Количество гигроскопической 
водд въ салаге кол«блетел между 6 — 107о* Уд'Ьльный вЬсъ соломы 
1,692—1,649, кажущ1йсд уд*львый гЬсъ 0,809 — 1,040 {Р^ьщовъ^ 
1890). 

Ископаемое топливо. 

Ископаемые виды топлива— торфъ, бурый и каменный угли — об- 
разовались черезъ постепенное окислен1е клЬтчатки растен1й. При 
этомъ окислен1и цв^тъ кл'Ьтчатки изъ б'Ьлаго превратился въ бурый 
и черный; удЬльный в4съ вещества увеличился, и въ немъ увеличилось 
процентное содержан1е углерода и уменьшилось процентное содержа- 
н1е водорода и кислорода, и въ особенности этого посл-Ьдвяго, какъ 
это видно изъ нижеприведенныхъ чиселъ, выражающихъ средн]й со- 
ставъ ископаемыхъ видовъ топлива въ округленныхъ частяхъ. 



Кл'Ьтчатка 

Дерево 

Торфъ 

Бурый уголь . . . . 
Каменный уголь . . . 
Антрацитъ 

Ископаемыя топлива эти втр'Ьчаются во вс4хъ формац1яхъ, въ 
которвгхъ' вообще были найдены растительные организмы. Въ осо- 
бенно значительныхъ количествахъ они находятся: каменный уголь— 
въ верхнихъ ярусахъ каменноугольной системы, бурый уголь — въ 
третичной системе, а торфъ— въ дилюв!* и въ особенности въ ал- 
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люв1'Ь. Каменный уголь образуется изъ гигантскихъ плауновъ, хво- 
щей, папоротниковъ съ прим'Ьсью небольшихъ количествъ деревьевъ 
въ род'Ь нашихъ тессовъ и сосевъ; бурый уголь— главнымъ образомъ 
йзъ хнойныхъ деревьевъ съ прйм'Ьсью пальмъ и листвен ныхъ де- 
ревьевъ, а торфъ— изъ различныхъ водныхъ и болотныхъ растеши, 
главвымъ образомъ же изъ мховъ. 

ТорФЪ. Торфъ им'Ьетъ огромное распрострапен1е въ умеренной 
полосе земнаго шара. Въ северной Америк'1 и северной Бврбн'1 н^тъ 
ни одного государства, въ которомъ торфяники не занимали бы ц'блыхъ 
квадратныхъ миль. Въ ЕвропЬ особенно богаты торфяниками Ирлан- 
д1я, Швещя, Норвепя и прибрежья Н'Ьмецкаго и Балт1йскаго морей. 
Дал'Ье къ югу количество торфяниковъ уменьшается, хотя въ Бавйр]0; 
Вюртемберг'б, БадевФ, Австро-Венгрш, даже во Францш, Иепаа1в и 
Йтал1и встр4ч1аются богатыя залежи торфа, У насъ, въ Росс1и, 
торфъ находится почти повсеместно въ зна^ительныхъ, хотя еще 
не точно опред'Ьленныхъ, кодичествахъ. По повазаи1Ю Никитин^ 
скаго торфъ въ ' Роесш находится въ 46 губернхяхъ, при чемъ пло- 
щадь, занятая въвтихъ губерн1яхъ торфомъ, годнымъ для обработки, 
составляс^гь около 100,000 кв. верстъ, въ 875 милЛ1ардовъ пудовъ 
тол^а, если толщину пластовъ торфа принять только въ одну сажень. 
Не смотря, однако^ на так1е огромные запасы торфа, разработка его 
до сихъ аоръ производится сравнительно^ въ весьма ограниченныхъ 
разм4рахъ и сосредоточена главнымъ образомъ въ централ ьныхъ 
17бершяхъ (Московской, Владимзрской, Тульской, Харьковской) и въ 
Прибалт1йскомъ краЬ. 

Торфъ, кавъ уже сказано вмше, образовался и образуется въ 
наст6яп^;ее время разложец1емъ различныхъ водныхъ и болотныхъ 
растен1й при слабомъ доступ* воздуха, преграждаемомъ обыкновенно 
стоячею водою^ и потому первымъ услов1емъ для образован1я торфа 
является м'Ьстность влажная съ такою почвою или подпочвою, сквозь 
которую вода не могла бы просачиваться. Въ стоячей вод'Ь сна- 
чала развиваются водоросли; уй1ирая,' он'Ь опускаются на дно, обра- 
зуя первоначальный *слой, на которомъ являются мхи (ЗрЬа^пит, 
Нурпит); плотно переплетаясь между собою, они образуютъ по- 
стоянно увеличивающ1йся слой, въ которомъ укореняются потомъ и 
друг1Я растен1я. По м4р% того какъ сверху образуются новыя расте* 
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роца, водорода ц углерад*^ раста»!* цревращг^ютсд въ углекисдоту ц 
воду н4 счэтъ к^сдород^ са])^вхъ растец|й, которцй окясляетъ пре- 
имущестренно водородъ, вром'Ь того порд^дшй €оединяется съ угдв^ 
родом'^, образуй девдые и г^ообразные продукты (углеродистые во- 
дороды), такъ что въ разлагающейся адсс^^ всего бод-Ье умеэщается 
количество кислорода, затЬмъ количество водорода, «> всего менФе 
углерода. Всл4дств1е этого въ массЬ увелрчива^тсд процентное со- 
держан1е углерода, и он» превращается въ черцое смолиртое, довольно 
плотное вещество — торф-ь, При этомъ рчздожен1и образуются п друг1е 
газы, напр. сернистый водородъ (черезъ разлож1ен1е с^рнистаго кадь- 
Ц1я), ц кром* того изъ разлагающихся ра.стещ1й удаляется больщая 
част1> щелочей и ^рничес]$ц соединенной кремневой кислотц, ?сото- 
рыя слу^^1тъ зат4мъ для питан1Я посд'Ьдующиз^ть гедерадхй болоч"» 
ныхъ растенхй, 

Обр^^зуясь при очен{> р^^вличныхъ услош^хъ, торфявцки н^ оред- 
ставляютъ однороднаго характера, а, надротцвъ того, звацитедьно 
отлцтаютс^ другъ отъ друг^ кацъ своимц свойствами, тацъ ц вц1Ьщ- 
нимъ видомъ. То они рредста.вдяютъ почти неприступный болот(^, то 
рыхлыя, губчатыя поверхности, покрытые бол^е твердыми и упр^г 
гими кочками, доросшими травою; то они тверды и покрыты кустар- 
никами; то, наконецъ, по вн'Ёшнему виду совершенно не похожи на 
торфяники и покрыты ПОЛЯМИ и лугами. Встр']§^чаются также торфя- 
ники, покрытые плотными слоями глины и песка или ратопденцце 
морскою или пресною водою. Мощность торфяников*!! также очень 
различна и колеблется обыкновенно между 3—4 метрами. Въ Ирлан- 
Д1и и на берегахъ Балт1йскаго моря мощность н'Ькоторыхъ торфяни- 
ковъ доходитъ до 20 метровъ, хотя въ рЬдкихъ случаяхъ. 

Столь ще разнообразно, К9кщ и вн'Ёшц1й видъ торфяников'Ь) ихъ 
ООдержимое— торфъ. Не то^|>ко торфъ изъ р^^эличныхъ торфдщикоэъ» 
но да:|ре торфъ^ взятцй щ% раздвчныхъ. сл^оеиъ одрого и того же 
торфяник«^, быэаетъ существенно р^зличен-^ какъ цо садену виду, 
т^къ и по своимъ сво^ствамъ и составу. 8ъ техник']^ обыкповецэо 
подразд'6;|яютъ торфъ по его вдЬшвщу виду, щкъ как^! ицъ опре-* 
д^лл^ется способъ добыван1я торфа и, до и^в'Ьстиой степещг, е1Ч) К1(*- 
че(^тва. Н» осцован1и этого признака отд^ч^югь: 
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1) Смолистый торфв. Онъ предетавдяегъ чернобурую или со- 
вершенно черную, однородную и довольно плотную массу, безъ сл4да 
организованныхъ веществъ. Въ большей части случаевъ онъ покрыть 
другими породами и добывается горноааводсвимъ обраэомъ. Торфъ 
этотъ встречается довольно рЬдко, даегъ сильный жарь. Его часто 
разсматриваютъ, вавъ переходъ еъ бурому углю. 

2) Болотный гии землистый торфъ. Онъ представляетъ собою 
илъ, обра8овавш1йся наъ торфа; им-беть темный, часто вполне черный, 
цв'Ьтъ и содержитъ остатки растен1й, видимые простымъ глазомъ. 
Его добываютъ черпаками, зат^Ьмъ формуютъ и сушатъ. Вь сухомъ 
С0СТ0ЯН1И онъ довольно однороденъ, горитъ хорошо и даетъ много 
тепла. 

3) Волокнистый или дерновый торфъ, Онъ состоитъ изъ пере- 
плетенныхъ между собок) остатковъ растен1й, между которыми заклю- 
чено безформенное торфяное вещество. Его добываютъ выр^зыван1емъ. 
Между волокнистымъ торфомъ встр'1чаются очень хорош1е сорта торфа, 
отличающ1еся своею плотностью и темнымъ цв^Ьтомъ (бурый торфъ); 
съ другой стороны, встречаются также сорта, состоящхе почти исклю- 
чительно изъ легкой волокнистой ткани желтаго или св'Ётлобураго 
цв^та, выделяющ1е мало тепла (волокнистый торфъ въ т^сномъ 
смысл']^ слова). 

Веб эти виды торфа представляютъ безчислевное множество 
переходовъ одицъ къ другому, и въ глубокихъ торфяникахъ можно 
встретить постепенный переходъ отъ самыхъ легкихъ волокнистыхъ 
торфовъ къ очень тяжелымъ, въ которыхъ н^тъ болЬе слЬдовъ расти- 
тельныхъ остатковъ. 

Ближайш1я составныя части торфа мало изсл']&дованы. По 
им'Ьющимся^^ даннымъ, торфъ состоитъ главнымъ образомъ изъ 
остатковъ растен1й, перегнойнаго угля и гуминовыхъ кислотъ съ 
примесью н'Ёсколькихъ процентовъ смолистыхъ веществъ; кром'Ь 
того, онъ содержитъ всегда известное количество минеральныхъ сое* 
динен1й. 

Элементарный составь торфа опред4лёнъ гораздо точн-Ье бли- 
жайшихъ его составныхъ частей. На основан1и очень большаго числа 
анализовъ нужно принять, что, не смотря на различное происхожде- 
н1е торфа и очень различныя его физичесшя свойства, элементарный 
составь самаго торфянаго вещества представляетъ сравнительно незначи- 
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тельныя волебан1я, и что различ1е, зам^аеное въ нагр'Ьвательной 
способности различныхъ видовъ торфа, обусловливается главнынъ 
образомъ физическимъ их'ь строешемъ и количествонъ и вачествомъ 
золы,чВЪ нихъ содержащейся. На основаши многочисленныхъ ана* 
лизовъ можно принять, что торфяное вепдество, лишенное золы и 
гигроскопической воды, содержать: 



тах1тит. 
64Д 
7,4 
55,3 



тЫшиш. 
46,8 ' 

3,6 
27,5 



среднее 
57,7 
6,0 
36,3 



Углерода 

Водорода 

Кислорода и азота .... 

Количество азота, содержащееся въ торф*, незначительно и 
колеблется обыкновенно между 1 — З^о, чаще между 1 — 2^/о. Известны 
впрочемъ случаи, въ которыхъ количество азота равно даже 6®/о. 

Количество и качество минеральныхъ веществъ, содержащихся 
въ торф*, представляетъ большхя колебан1я, а именно: количество 
золы колеблется между 0,5— 50® /о. Торфъ, содержапцй на сухое ве- 
щество мен-Ье 5^0 золы, считается б-Ьднымъ золою; торфъ, содержа- 
Щ1Й до 10% золы — торфомъ съ среднимъ содержанхемъ золы, а 
торфъ, содержащ1й болЬе 10% золы — богатымъ золою. Торфъ, со- 
держащхй бол^Ье 257о золы, обыкновенно не можетъ быть съ выгодою 
употребляемъ какъ топливо. Торфяная зола им4етъ порошкообраз- 
ный видъ и то б4лый, то сЬрый, то желтый цв-Ьтъ. Она содержитъ, 
кромЬ песка^ силикаты алюмин1я, кальщя и жел'Ёза, окись кальщя, 
окись магн1я, сЬрнокальцхевую и углекальщевую соли съ прим4сью 
незначительныхъ количествъ хлора, фосфорной кислоты и щелочей 
(до 3». 

Торфъ представляетъ бол'Ье или мен-Ье рыхлое вещество и обла- 
даетъ значительною гигроскопичностью. Бысушенный па воздух'Ь, 
онъ содержитъ обыкновенно около 20% воды, которую теряетъ 
только отчасти (отъ 2 до 7%) подъ колоколомъ воздушнаго насоса, а 
вполн'6 при 100 — 110^. Вполн* высушенный торфъ вновь притяги- 
ваетъ довольно быстро воду (отъ 11,5 до 11,9%) при лежаши на воз- 
дух*. При температуре 200^ торфъ претерп'Ьваетъ уже ясное разло- 
жен]е. При прокаливан1и въ закрытомъ тигл* торфъ даетъ торфяной 
уголь (коксъ), въ количеств'^ отъ 19 до 52% (сред. 35^о). 
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Каж7Щ1Й1са уд'Ьльныв в'Ъсъ торфа отень различенъ и находится 
въ извЬстной зависимости отъ возраста торфа и количества въ немъ 
содержащейся золы. Кажущ1Йся уд^Ьльный в^съ раздичныхъ видовъ 
торфа колеблется между сл'Ьдующими пределами: 

удельный в^съ. 

Волокнистый торфъ 0,113—0,676 

Болотный и землистый торфъ 0,410—0,900 

Смолистый торфъ . . 0,620—1,030. 

1 куб. метръ торфа, высушеннаго на воздухЬ, весить 325 — 400 к. 

Добыван1е торфа. 11ригодность * торфа служить топливомъ 
была познана давао, но, не смотря на такое раннее познан1е и мЬст* 
ное прим'Ьнен1е, только съ и<;тощен1емъ л^совъ и вздороясанхемъ ка- 
меннаго угля техники обратили серьезное ваиман1е на торфъ, не 
только какъ па выгодное топливо, но и какъ на сырой матер1адъ, 
пригодный для нолучешя св^тильнаго газа и другихъ продуктовъ 
сухой перегонки— фотогена, парафина, угля и т. д. Благодаря уси- 
Л1ямъ современной техники, р&зработка торфяниковъ увеличилась и 
привяла заводской характеръ. 

Способы разработки торфяниковъ очень различны, смотра по 
м'бстнымъ уелов1ямъ и свойствамъ торфа. Болокнистый торфъ, пред- 
ставляющ1й бол'Ье или мен^Ье связную массу, добывается вырЬзы- 
ван1емъ помощью жел'Ьзвыхъ лопатъ въ вид'Ь кусковъ правильной 
формы (плйтокъ или кирпичей); землистый и смолистый торфъ вы- 
р']^8ываютъ въ вид'Ь неправильныхъ кусковъ, а болотистый — вычерпы- 
ваютъ кешеромъ (сЬтчатымъ м^шкомъ) въ вид^ безформенной массы 
и затФмъ формуютъ. 

Если торфяники представляютъ болота, трудно доступвыя для 
людей и животвыхъ, то ихъ передъ разработкой осушаютъ до из- 
в'бстной степени. Эту осушку производятъ обыквовенно рытьемъ ка- 
навъ, пользуясь для стока воды естественнымъ наклономъ м^Ьстности. 
При отсутств1и подобнаго наклона воду приходится выкачивать при 
помощи машинъ, именно центроб'Ьжныхъ насосовъ или водяпыхъ 
улитокъ. Осушка торфяниковъ не только облегчаетъ работу, но до- 
ставляетъ еще ту выгоду, что торфъ осФдаетъ (отъУвДО^з всей тол- 
щины слоя) и д'Ьлается плотн'1е. Т^мъ не менЪе осушка торфяника 
не должна превышать изв'1стнаго предала, такъ какъ слишкомъ сухой 
торфъ трудно р-Ьжется, становится разсыпчатымъ, и качества его 
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ухудшаются всл^дств1е слишвомъ сильнаго д^йств1я воздуха, оки- 
сляющего, вавъ важется, торфъ. До вавой степени вцгодно осушать 
торфявиБъ, зависитъ отъ качества торфа и отъ способа его добы- 
ван]я. Для получен1я тавъ называемаго машиннаго торфа, о во- 
торомъ будетъ свазано ниже, осушву производятъ тавъ, чтобы торфъ 
содержалъ еще 60 — 80% воды, при чемъ содержаше воды ножетъ 
быть т:1мъ меньше, ч^мъ совершенн'Ье раздробляется и перекраши- 
вается торфяная масса. При осушк'Ь торфянивовъ нужно заботиться 
еще о томъ, чтобы полусухой торфъ не подвергся д4йств1Ю мороза, 
который д^Ьлаетъ его разсыпчатымъ. Для изб'Ьжанхя этого, осенью, 
передъ овончан1емъ вомпан1и, запружаютъ сточныя ванавы^ вслФдств1е 
чего торфянивъ вновь затопляется водою въ зим!». 

Если торфянивъ достаточно осушевъ и содержитъ воловнистый 
торфъ, то съ болота снимаютъ верхшй слой, состоящ1й' .изъ дерна и 
плохаго торфа, а зат^Ьмъ дЬлятъ его ванавами на правильныя пло- 
щадки (карьеры) и приступаютъ въ выр^зв^. Для работы нужны 
два работнива: одинъ становится* на досв^, положенной на вра^ 
вырезываемой площадки, и д'Ёлаетъ вертикальный надрбзъ вдоль 
доски, воторая, следовательно, опредеддетъ длину вусковъ, потомъ 
переноситъ доску дал^е, а на отделенной поло'се д^лаетъ попереч- 
ные (вертикальные же) надрезы въ ширину кусвовъ. Въ то же время 
другой работвивъ, стоя въ канав'Ь, подрезываетъ куски снцзу и тот- 
часъ же вынимаетъ ихъ на лопате, складывая на край канавы. 
ВырЬзавъ одинъ слой, приступаютъ въ другому, лежащему подъ 
нимъ, пока снимутъ всю стенку до дна. Иногда, если слой торфа 
глубокъ, нужно нроизводить работу въ два уступа* Вырезанные 
куски складываютъ на тачки и отвозятъ къ месту суш$и. По этому 
способу два работника нарезываютъ отъ 3 до 4 тысячъ плитокъ 
торфа въ день. 

Торфъ смолистый и землистый, содержащей мало неразложен- 
ныхъ остатковъ растен1й, добываютъ неправильными кусками л по- 
меп^аютъ въ ямы, выложенныя досками или кирпичами. Въ этихъ 
ямахъ добытый торфъ перемешиваютъ или ногами работниковъ, или 
лопатами, или деревянными колотушками до получения однородной 
массы^ которую затемъ формуютъ или на столе въ^деревянныхъ фор- 
махъ (столовый торфъ), или распределяя ее въ деревянные ящики, 
разделенные перегородками на известное число отделещй (наливной 
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торфъ), или, наконецъ, укладывая ее въ горизонтальный слой и зат^мъ 
разр^зывая ножемъ на отдельные пуски. 

Болотный торфъ вычерпываютъ кешеромъ, при ченъ значитель- 
ная часть воды стекаетъ черезъ сЬть, а торфъ пом'Ьщаютъ или на 
землю, или въ лодку (если приходится работать на вод'Ь), а зат^мъ 
форму ютъ однинъ изъ вышеуказанныхъ способовъ. 

Формованный торфъ лучше р^аннаго, такъ какъ онъ однород"- 
н^ и плотн'Ье этого посл^дняго, но сушка формованнаго торфа тре- 
буетъ большаго времени, иаолучен1е его обходится на 15—20% до- 
роже р^заннаго. ТЬмъ не мен^е большая плотность и однородность 
продукта заставляютъ часто волокнистый торфъ измельчать въ одно- 
родную массу и заНЬмъ формовать, и это т'Ьмъ бол^е, что различныя 
свойства торфа даже одного и того же торфяника часто затрудняютъ 
д^ывав1е торфа выр^ыванхемъ на всей глубвн'б торфяника. 

Начиная съ 1785 г., было сделано несколько нредложен]й за- 
ж^вптъ при выр'Ьзыван1и торфа лопату бол^^е совершенными меха- 
ническими приборами. Эти машины оказались въ особенности при- 
годными для добывашя тяжедаго, однороднаго торфа въ т'Ьхъ слу- 
чаяхъ, когда торфяникъ не можетъ быть надлежащвмъ образомъ осу- 
шенъ, и р'Ьзку торфа приходится производить подъ водой. 

Бакъ резанный, такъ и формованный торфъ подвергаютъ сушкЬ. 
Для этого торфяные кирпичи складываютъ сначала одинъ не плотно 
подл'Ь другаго, пока обсохнутъ, потомъ укладываютъ ихъ въ кл'&тки, 
зат'Ьмъ въ ст'Ёны и наконецъ въ кучи (штабели) и при томъ всегда 
такъ, ^тобы воздухъ вм'Ьлъ возможно свободный доступъ. При недо- 
статк*! м'Ьста или для ускорен1я сушки, торфъ располагаютъ на жердяхъ 
горизонтальвыми рядами. Этотъ способъ сушки употребляется почти 
исключительно для формованнаго торфа, который, сравиительно съ 
Р'1заннымъ, гораздо легче размывается дождями и также легче тре- 
скается при быстромъ высыхан1и на воздух'%. Вообще можно принять, 
что потеря въ торфЬ, обусловливаемая различными атмосферными 
ВЛ1ЯШЯМИ (растрескиван1е и размыван1е кирпичей), доходитъ до 25^ /о, 
а въ неблагопр1ятные годы даже до 50^/о. Продолжительность сушки 
зависитъ отъ погоды и отъ свойствъ самаго торфа; обыкновенно сушка 
продолжается не менЬе двухъ м-Ьсяцевъ. Поел* окончательнаго вы- 
сушиван1Я на воздух'Ь торфъ перенося гъ въ склады, и въ этомъ вид*]^ 
онъ содержитъ обыкновенно отъ 20 до 307р воды. 
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Црн сушкФ торфъ не только теряетъ воду, но уменьшается въ 
объем'Ё и становится тверже и плотнее. Величина этой усушки очень 
различна и зависитъ отъ содержашд воды въ сыромъ. торф%, отъ спо- 
соба добыван1я и отъ возраста и строен1я сыраго иатерхала. Ч^мъ 
нлотн'йе и тщательн'Ье была разработана и смешана торфяная масса, 
послужившая для получешя плито&ъ, т^мъ значительн'1[е будетъ со* 
кращен1е ихъ объема при высушиван1и. Поэтому объемъ наливнаго 
торфа уменьшается при высушивав1и бол'Ье, чЬмъ объемъ формоваа- 
наго, а объемъ этого посл'Ьдняго бол^е, чЬмъ объемъ р^Ьзаннаго. На 
основав1и многочисленныхъ опытовъ можно принять, что объемъ р^^- 
заннаго торфа при высушиванш уменьшается на 60 — 807о9 среднимъ 
числомъ на 72^1^] объемъ наливнаго торфа— на .76 — 847о, среднимъ 
числомъ на 80® /о. 

Только что описанный способъ получен1Я торфа, въ особен- 
ности полученхе торфа выр'Ьзыван1емъ, представляетъ много недостат- 
ковъ. Не говоря уже о томъ, что все производство поставлено въ 
зависимость отъ погоды и требу етъ много времени, м^ста и рабочихъ 
рукъ, самый продукгь, получаемый этими способами, не ии^етъ одно- 
родныхъ качествъ и вообще очень рыхлъ и ломокъ. 

Въ виду этого было сделано не мало попытокъ заменить дорого 
стоющую ручную работу механическою и вм^Ьст-Ь съ т'Ьмъ получать, 
вм']^сто легкаго, ломкаго и неоднороднаго торфа, продуктъ бол^е 
плотный, кр^пк1й и однородный съ возможно меньшимъ содержан1емъ 
воды и золы. 

Первоначально думали достигнуть этой ц'Ьли, подвергая сильному 
механическому давлен1Ю бол^^е или мен'Ье измельченную торфяную 
массу въ влажномъ и холодномъ, или высушенномъ и нагр'Ьтомъ со- 
стоянш (прессованный торфъ). ВсЪ сюда относящ1еся способы не дали 
однако удовлетворительныхъ результатовъ и получили только местное 
и кратковременное 'прим^нен1е. Холодное прессованхе сухаго торфа 
не окупаетъ расходовъ на механическую силу, такъ какъ торфъ 
очень трудно отдаетъ воду и представляетъ большое сопротивлете 
давлен1ю. КромЪ того, способъ этотъ оказался прим'Ьнимымъ только для 
волокнистаго торфа, такъ какъ при прессован1И другихъ видовъ 
торфа вм'ЬсгЬ съ водою уносится много мелкихъ частицъ торфа, что 
влечетъ за собою большую потерю въ перерабатываем омъ матерхалФ. 
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Употреблен1е же салфетокъ, увеличивая издержки, не вполн']^ устра- 
няетъ эту потерю и влечетъ за собою частую остановку работы, 
всл'Ьлств1е быстраго засариван1я салфетокъ. Сухое ирессовавхе из- 
мельченной нагретой торфяной массы, хотя и доставляетъ очень плот- 
вый (уд. ьЬсъ 1,5) и одвородный продуктъ, т^мъ не мен^е об< 
ходится дорого, и получаемый торфъ, не смотря на свою плотность, 
растресквваетея въ огн'Ь, превращаясь при этомъ въ порошовъ. 

Еще мен^е удачными оказались послЪдовавшГя зат^мъ предло- 
жен1я уплотнять торфяную массу различными химическими средствами, 
обрабатывая торфъ щелочами или кислотами, или прибавляя къ нему 
различныя клейк1я вещества (вареный картофель, патоку и т. д.). 

Въ виду этого, вс'Ь вышеуказанные способы оставлены^ и въ на- 
стоящее время для получен1я одеороднаго и плотнаго торфа превра- 
щаютъ сырой торфъ въ однородное т^сто, формуя его зат^^мъ или 
ручнымъ способомъ, или при помощи машинъ, не употребляя при 
этомъ сильнаго давления (машинный торфъ). При помощи этой пред- 
варительной подготовки торфяной массы удается получить очень 
однородныя плитки, плотность которыхъ посл^ высушиван1я на воз- 
духе мало ч^мъ уступаетъ плотности прессованнаго торфа. Изъ 
сказаннаго ясно, что принципъ, на которомъ основаны нов^йшхе 
способы получен1Я такъ называемаго машивнаго торфа, не новъ, 
такъ какъ овъ прим'Ьвенъ уже давно при приготовлев1и такъ назы- 
ваемаго столоваго и наливнаго торфа. Вся заслуга современной тех- 
ники состои'Х'ъ въ томъ, что она сознательно воспользовалась этимъ 
принципомъ и придумала механичесшя приспособлев1я для замены 
дорого стоющей ручной работы и т-Ьмъ поставила добыванхе торфа 
на фабричную ногу. 

Изъ всЁхъ способовъ, предложенныхъ для получев1я машиннаго 
торфа, самое большее значеше прхобрЬли въ настоящее время т* 
способы, въ которыхъ торфяная масса измельчается безъ напуска 
воды въ цилиндрахъ съ вращающимися ножами и зат'Ёмъ формуется 
продавливашемъ черезъ коническзя трубки. 

Представителемъ этихъ способовъ можетъ служить способъ Вебера 
(18578)? усовершенствованный Гиссеромъ и примененный первоначально 
въ Бавар1и. 

По способу Вебера- Гиссера торфъ выкапываютъ неправиль- 
ными .кусками и доставляютъ въ заводъ, гд-Ь торфъ измельчаютъ въ 




желЪзномъ цилиндр*, представленномъ на фигур* 16. Въ середин* 
этого цилиндра помещена вращающался ось съ ножами т т, рас- 
положенными по спирали. Внутренняя поверхность цилиндра усажена 

также ножами п п е при томъ такъ, что 
каждый ножъ входить въ промежутки 
между двумя ножами, укрепленными на 
оси. Къ нижней части оси прикреплена 
улитка 5 8, а въ нижней части цилиндра 
сделано отверстхе (мундштукъ), къ кото- 
рому прикреплена коническая трубка 
(форма) Л, имеющая въ Д1аметре'80>м. 
Действ1е аппарата само собою понятно. 
Торфъ, вбрасываемый въ верхнюю часть 
цилиндра, измельчается между ножами т 
Ф 1в. и п, и получающаяся при этомъ однород- 

ная масса выдавливается улиткою в $ черезъ форму^Д въ вид* круг- 
лаго стержня, который р*жутъ на куски соотв*тственной длины. 
Подъ торфяной стержень, выдвигающ1йся изъ формы, работниаъ под- 
ставляетъ полуцвлиндрическую лопату и, когда стержень выдвинулся 
на достаточную длину (310 мм.), тогда работникъ быстро подымаетъ 
лопату вверхъ по краю формы, ч*мъ отд*ляетъ торфяной кирпичъ; 
въ то же время другой работникъ подставляетъ подъ выдвигающ1йся 
стержень новую лопату, чтобъ начать вновь ту же манипуляцш. 
Подобный аппаратъ, приводимый въ движен1е паровою машиною въ 
шесть лошадиныхъ силъ, въ состоян1и приготовить въ 12 часовъ 14 
тысячъ торфяныхъ кирпичей, или^ в*рн*е, цилвндровъ указанвыхъ 
разм*ровъ (д1аметръ 80 мм., длина 310 мм.). 

Большая часть нов*йшихъ аппаратовъ, предложенныхъ для при- 
готовлен1я машиннаго торфа, сходна въ принцип* съ аппаратомъ 
Веберь-Гиссера и отличается другъ отъ друга устройствомъ при- 
способлен1й, служащихъ для измельчен1я, разм*шибан1Я и формовашя 
торфа. Такъ какъ достоинство фабриката главнымъ образомъ зави- 
ситъ отъ полноты перем*шиван!я и измельчен1я матер1ала, а это 
посл*днее— отъ быстроты вращен1я вала, на которомъ укр*п.1ены 
ножи, то, по этому главному фактору, машины могутъ быть разд*- 
лены на машины съ медленно вращающимся ножевымъ валомъ и на 
машины съ быстро вращающимся ножевымъ валомъ. Къ машинамъ 
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перваго рода причисляютъ т%, въ которыхъ ножевой валъ произво- 
дитъ отъ 1 до 30 оборотовъ въ минуту; къ машинамъ втораго рода — 
тЬ, ножевой валъ которыхъ производить не мен'1е 60 оборотовъ 
(обыкновенно отъ 75 до 250) въ минуту. Первый родъ машинъ при- 
годенъ для переработки стараго и однороднаго торфа, второй— для 
переработки волокнистаго и неоднороднаго торфа. Такъ какъ въ большей 
части случаевъ приходится им'Ьть дЪло съ не вполн'Ь однороднымъ 
торфомъ, то на практике предпочитаютъ машины съ быстро вра1цак>- 
щимся ножевыхъ валомъ. Что касается расположен1я цилиндра и 
вращающагося въ немъ ножеваго вала, то оно бываетъ или верти- 
кальное, какъ въ машин'Ь Веберг-Гиссера, или же горизонтальное. 
Это последнее расположен1е въ настоящее время почти исключительно 
принято, такъ какъ оно облегчаетъ подаван)е сыраго в![атер1ала въ 
машину, сообщаетъ ей большую устойчивость и облегчаетъ располо- 
жеше приводовъ. Подобная машина съ лежачимъ, горизонталь- 
вымъ цилиндромъ представлена на фиг. 17 (машина Клейтона). 
Торфъ вбрасывается въ воронку В, измельчается въ цилиндр'Ь А и 
выдавливается улиткой въ форму /*. Форма разд'блена поперечными 
перегородками на 4 отд^лен1я, такъ что аппаратъ приготовляетъ 
одновременно 4 торфяныхъ стержня. 




Ф. 17. 



Если торфяникъ не осушенъ передъ выемкой торфа, и торфъ 
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представляетъ полужидкое т-Ьсто, содержащее 90— 95о/в воды, тогда 
онъ, конечно, не можетъ быть формованъ вышеуказаннымъ образомъ. 
Такой торфъ обыкновевно измельчаютъ въ горизонтальныхъ машинахъ 
съ быстро вращающимся ножевымъ валомъ и зат-Ьмъ распред'Ьляютъ 
равном-Ьрнымъ слоемъ (толщина въ 15—20 см.) на горизонтальной 
поверхности. Когда, спустя несколько дней, масса потеряла значи- 
тельную часть своей воды (до 407о), тогда ее утаптываютъ дощеч- 
ками, над-Ьтыми на ноги работниковъ, и зат4мъ рйжутъ на соотв-Ьт- 
ственные куски лопатами или ножами. Кром4 того, для формован1Я 
жидкой торфяной массы были придуманы и спещальные аппараты. 

Аппараты эти представляютъ тележ- 
ки, снабженный формами, и такъ 
устроены, что при движеши тел'&ж- 
ки торфъ, въ нихъ помещенный, по- 
падаетъ сначала въ формы, а загЬмъ 
выбрасывается правильными рядами 

Ф 18. у 

въ ВИД* кирпичиковъ на поверх-^ 
ность, по которой движется тел'Ьжка (фиг. 18). 

Сушка машиннаго торфа, подобно сушк*]^ ручнаго торфа, про- 
изводится обыкновенно па открытомъ воздухе, р^дко на доскахъ, 
жердяхъ или въ сараяхъ и только въ исключительныхъ случаяхъ, 
при помощи искусственной теплоты, въ сушильняхъ, такъ какъ этотъ 
посл'Ьдн1й способъ обходится слишкомъ дорого. Сушка машиннаго 
торфа требуетъ при благопр1ятныхъ услов1яхъ отъ 6 до 8 нед-бль, 
при чемъ получается торфъ съ 20—26% гигроскопической воды. 
Только при бол'Ье продолжительномъ лежав1и торфа подъ нав^сомъ 
количество воды въ немъ уменьшается до 15 — 187о. При сушк* ма- 
шинный торфъ, подобно ручному, уплотняется и уменьшается въ 
объем*. Это уменьшенхе объема равно 70 — 8б7о, въ среднемъ бО^/о. 

Химическ1я свойства и элементарный составъ машиннаго торфа 
довольно близки къ р'Ёзанному и были указаны выше. Что же 
касается его уд^льнаго в'бса, то онъ значительно больше уд4ль- 
наго в*са р^заннаго торфа. Въ 14 случаяхъ р4занный торфъ, высу- 
шенный на воздух'Ё, им^лъ среднимъ числомъ удельный вЬсъ равный 
0,53 (отъ 0,13 до 0,88), машинный же торфъ, также высушенный 
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на воздух-Ь и приготовленный изъ того же матер1ада, им&гь сред- 
нимъ числомъ уд'Ьльный в'Ьсъ 0,97 (отъ 0,56 до 1^3). 

Для ускорен1я сушки торфа, равно какъ и для ухеньшен1я из- 
держекъ по его перевозв'Ь, а въ особенности для усилен1я его пиро- 
метрическаго д^Ьйств1я (для иеталлургичесвихъ ц'Ьлей), бнло издавна 
предложено производить сушку торфа искусственной теплотой. Ооытъ 
показалъ однако, что высушиван1е торфа искусственной теплотой, 
немедленно посл^ его фориован1я, не можетъ быть прим^Ьнено съ 
пользою, такъ какъ при быстрой сушк^ на поверхности плитокъ 
образуется твердая кора, которая затрудняетъ дальнейшую сушку 
торфа. Искусственная сушка торфа, предварительно высушевнаго на 
воздухе, не представляетъ вышеуказавнаго неудобства, но обходится 
дорого и употребляется въ техник^^ въ р'Ьдкихъ случаяхъ, а именно, 
если желаютъ уменьшить расходы по перевозке или, гораздо чаще, 
если им'Ьютъ въ виду увеличить пирометрическое д^йствхе торфа. 

Въ первомъ случа'Ь искусственной сушкой доводятъ содержаше 
воды въ торф'Ь до 10 — 15^/о, такъ какъ торфъ, сильнее высушенный, 
при лежанш на воздух'Ь, снова поглогцаетъ влагу до вышеуказаннаго 
пред-бла. Во второмъ случа'Ь удален1е воды доводятъ до возможнаго 
тахтпт'а, при чемъ торфъ немедленно изъ сушильни употре- 
бляется въ д*ло. 

Самое высушивав1е производятъ обыкновенно въ закрытыхъ ка- 
мерахъ, нагр^ваемыхъ троякимъ образомъ: 

1) Топку и дымовые ходы располагаютъ такъ, что они нагр^- 
ваютъ полъ и станки камеръ, которые передаютъ уже получаемую 
теплоту высушиваемому торфу^ пом'Ьщенному въ камере. 

2) Въ камеру, наполненную торфомъ, впусваютъ предварительно 
охлажденные газы изъ спецхальной топки, или отходя Щ1е газы изъ 
другихъ топокъ, регулируя притокъ нагр'Ьтыхъ газовъ въ камеру 
вытяжною трубою или же вентиляторами. 

3) Черезъ камеру, наполненную торфомъ, пропускаютъ токъ 
воздуха, предварительно нагр^Ьтаго въ трубахъ или при помоп^и 
спещальныхъ топокъ, или теплотою, отходящею изъ другихъ топокъ. 

Печи первой категорхи, употреблявшхяся долгое время на Вюр- 
тембергскихъ и Баварскихъ заводахъ, им'Ьютъ тотъ недостатокъ, 
что сушка торфа происходитъ въ нихъ неравномерно. Между т4мъ 
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какъ торфъ, лежа1Ц1й близко въ нагр^ваемымъ ст^нвамъ ванеръ, 
почти что начинаетъ обугливаться, торфъ^ лежащ1й въ средине ва- 
и^ръу еще не высохъ вполн'Ь. Бром^ того, въ этихъ печахъ теплота 
утилизируется очевь несовершенно. Печи второй ватегор1и, имЪя не- 
достатви печей первой ватегор1и, не даютъ также лучшихъ эвоно- 
мичесвихъ результатовъ. Гораздо совершеян'Ье печи третьей ватегорш, 
въ воторыхъ сугака торфа происходитъ нагр^тымъ воздухоиъ, тавъ 
вакъ этимъ путемъ полнее утилизируется теплота топлива, и дости- 
гается бол'Ье равном^^рная сушка торфа при определенной темпера- 
тур*!. Представителемъ подобнаго рода печей можетъ служить печь 
Вебера (фиг. 19 и 20). Она состоитъ изъ объемистой вирпичной камеры, 

выложенной цемен - 

И _ ш м 
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томъ. Внизу вамерн 
помещена топва С, 
изъ воторой горяч1е 
газы идутъ по труб- 
камъ р р въ трубу 
Е. Трубви р р по- 
мещены въ ванал^ 
В тавимъ образомъ, 
что между ст'Ьнва- 
ми ихъ и внутренни- 
ми са^нвами ванала 
остается простран - 
стводля дввжешя нагр'Ьваемаго воздуха. ВоздухъизвнФ входитъ въ ото 
пространство черезъ отверстая, сд^Ьланныя б.шзъ гопви, нагр-Ь- 
вается въ ваналЬ трубками р р, проходитъ черезъ отверсия а а и 

распред'Ьляется по камер*, по- 
дымаясь вверхъ. Охладившись 
и насытившись водяными па- 
рами, воздухъ опускается внизъ 
по ст^нвамъ камеры и уходитъ 
черезъ шировхя трубы В В. 
Регулируя надлежащимъ обра- 
зомъ гор1Ьв1е въ топк* С и при- 
товъ воздуха въ каналу Б, мож- 
} но производить сушву при 

Ф.' 20. 
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умеренной и постоянной температур'^ (около 80° Ц.) и довольно со- 
вершейно утилизировать теплоту, доставляемую топливомъ. По опы* 
тамъ, произведеннымъ въ Штадьтах']^ (около Мюнхена), для высуши- 
ван1а 30000 торфянихъ плитокъ при 80^ требуется 8 дней, при 
«1емъ получается торфъ съ 5<>/о воды. 

Прим4нен1е торфа. Торфъ, кром'Ь отоплешя и приго- 
товлев1яторфянагоугля, свФтильнаго газа и осв^тительныхъ и смазоч- 
ныхъ маседъ, быдъ предложеиъ также для удобрен1я полей, для 
подстилки, для дезияфекщи (волокнистый торфъ), для производства 
построевъ и (волокнистый торфъ) для изготовлен1я картонной бумаги, 
пластичесвихъ и8Д'Ьл1й и друг. Изъ атихъ предложен1й довольно 
широкое прим'Ьневхе получило изготовлен1е изъ очень рыхлаго торфа, 
мала пригоднаго какъ топливо, торфяной подстилки (труха, солома) 
и торфянаго порошка (муки). Для получен1Я этихъ продуктовъ изъ 
рыхлаго слоя торфяника выр'Ьзываютъ кирпичи (10X10X40 см.), 
высушиваютъ ихъ на воздух'6, пропусваютъ черевъ волвмашину и 
просФваютъ черезъ сита, при чемъ происходитъ отд']§лен1е торфяной 
трухи отъ муки. Последнюю, для придан1я ей однородности, измель- 
чаютъ еще въ небольшихъ мельницахъ. Торфяную труху употребля- 
ютъ какъ подстилку для свота, вавъ укупорочный матер1а.ть, какъ 
матерхалъ для изолирован1л леднивовъ и паропроводныхъ трубъ, для 
изготовлешя картона^ бумаги и т. д. Торфяная мука служить глав- 
нымъ образомъ для дезинфекщи отхожихъ мЬстъ. 

Ископаемые уш. Гораздо большее распространен1е и неизм'Ь' 
римо большее техническое значеше им'^Бютъ ископаемые угли, кото- 
рые съ самыхъ древнихъ временъ были известны витайцамъ и кото- 
рые, начиная съ 12 столЬпя, стали употребляться въ Англ1и и Бель- 
гш для различныхъ хозяйственныхъ ц4лей. Но только съ т-Ьхъ поръ, 
какъ научно были изслФдованы природа и м'Ёстонахожден1е исвопае- 
мыхъ углей, и когда удалось применить ихъ къ доменному производству 
(1713 г.) и къ отоплешю паровиковъ, ископаемые угли получили 
теперешнее важное значен1е для народнаго хозяйства. 

Образовавшись изъ различныхъ растеши и при очень различ- 
ныхъ услов1яхъ, ископаемые угли представляютъ весьма большое 
разнообраз1е, затрудняющее ихъ классификацш. Обыкновенно под- 
разд-Ьляютъ ископаемые угли на дв^ больш1я группы — на бурый 
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уголь и каменный уголь, при чемъ подъ первымъ подразум'Ьваютъ 
ископаемый' уголь, лежащ1й въ третичной системе, подъ вторымъ— 
уголь, .лежащ1й въ системахъ бол']Ье древнихъ, ч'Ьмъ третичная. 

Въ большей частя случаевъ эта геологическая классификац1я 
искапаемыхъ углей согласуется также съ физическими и химическими 
свойствами ихъ. 

Каменный уголь им^^етъ обыкновенно бол^е темный цв'Ьтъ, 
большШ удельный ъЬсъ и большее процентное содержан1е углерода, 
ч^мъ бурый уголь; при сухоВ перегонкЬ каменный уголь даетъ 
между прочимъ свободный амм1акъ, бурый же уголь даетъ при т^Ьхъ 
же услов1яхъ уксусную кислоту или свободную, или соединенную съ 
амм1акбмъ. Кром'Ь того бурый уголь растворяется отчасти въ 
водныхъ растворахъ ^дкихъ ш,елочей и вполне растворяется въ 
хлорноватистыхъ щелочахъ, азотной кислоте и хромовой кислоте. 
Въ этой побледней бурый уголь растворяется съ большою лег- 
костью, образуя смолистое вещество желтаго цв^та. Каменный же 
уголь не растворяется въ хлорноватистыхъ щелочахъ и хромовой 
кислот'Ь; но растворяется въ см'Ьси серной и азотной кислотъ. Бурый 
уголь при сплавлеши съ едкими щелочами даетъ пирокатехинъ 
(СвН4(ОН)2— ортооксифенолъ), между тЬмъ какъ каменный угодь при 
т'Ьхъ же услов1яхъ не даетъ этого соедиеен1я. 

Размотримъ теперь ближе об^ названныя группы иСкопаемыхъ 
углей. 

Бурый уголь встречается довольно часто въ средней полосЬ 
Европы (главнымъ образомъ въ Австрш и Прусской Саксон1и) и 
образуетъ залежи, им']^юпця обыкновенно небольшое протяжен1е, 
но иногда значительную мощность. 

Въ Росс1и бурый уголь найденъ во многихъ м'Ьстахъ, хотя до 
сихъ поръ добывается только въ незначительныхъ количествахъ въ 
Шевской губерн1и (Екатеринопольская дача, Звенигородскаго у4зда). 

Вн'Ьшн1й видъ Е свойства бурыхъ углей различныхъ и даге 
однихъ и т4хъ же м-Ьсторожденхя представляютъ большое разнообразае. 
То они им^Ьюта видъ св4тлобурыхъ кусковъ, съ ясно выраженнымъ 
растительБымъ строен1емъ, и иногда столь плотныхъ, что могутъ 
быть употребляемы для изготовленхя различныхъ столярныхъ издали 
(лигнитъ), то они представляютъ безструктурную бол-Ье или мен^е 
плотную массу съ землистымъ изломомъ (землистый бурый уголь), 
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то они тверды, блестящи и похожи на каменный уголь (смолистый 
бурый уголь), то^ наконецъ, они являются въ видф массъ, им]^ю- 
щихъ слоистое строен1е (сланцеватый бурый уголь). Въ большей 
части случаевъ встречается смЬсь лигнита съ землистымъ бурымъ 
углемъ. Гораздо р§же встречается сланцеватый и смолистый бурый 
уголь; этотъ послед Н1й сл^дуотъ разсматривать вакъ бурый уголь, 
измененный вследств1е прохожден1я черевъ него базальтовыхъ породъ. 

ХймичесБ1й составь бурыхъ углей очень различенъ, смотря по 
растен1ям'Ь, послужившимъ для его образован1я, и услов1ямъ, при ко- 
торыхъ происходило образоваше угля. Изъ многочисленныхъ анали- 
зовъ бураго угля можно заключить, что органическая составная часть 
бураго угля содержитъ: 



Углерода 
Водорода 
Кислорода 



среднее. 

68Л 

5,5 

26,4 



тах1тит. 
91,7 
10,3 
40,4 



тш1юит. 

5з;з 

3,5 
3,6 



Азотъ содержится въ буромъ угле только въ незначительныхъ 
количествахъ, обыкновенно менее одного процента и въ редкихъ 
случаяхъ доходитъ до 27о. 

Количество минеральныхъ веществъ въ буромъ угле колеблется 
между 1— 75"/о (среднимъ числомъ 10Vо)э при чемъ, конечно, бурый 
уголь, содержащ1й 50% золы, не можетъ быть съ выгодою употре- 
бляемъ какъ топливо. Зола состоитъ главнымъ образомъ изъ крем-, 
невой кислоты, серной кислоты, глинозема, окиси железа и из- 
вести; въ меньшихъ количествахъ въ вей содержао^ся окись магв1я, 
щелочи, хлоръ и фосфорная кислота (до 0,67о). Такимъ образомъ 
зола бурыхъ углей отличается отъ золы торфа меньшимъ содер- 
жан1емъ фосфорной кислоты и значительно большимъ содержань 
емъ серной кислоты, которая обязана своимъ происхожден1емъ 
глйвнымъ образомъ железному колчедану и гипсу, содержащимся въ 
буромъ угле. 

Количество воды, содержащееся въ бурыхъ угляхъ, только что 
добытыхъ изъ шахтъ, обыкновенно очень значительно.' Въ особенности 
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велико оно въ рыхлыхъ землистыхъ угляхъ, содержащихъ воды до 
60%. Смолистые бурые угли содержать, однако, значительно меньше 
воды, а иногда не бол'Ье 17о. 

Большая часть воды въ сыромъ з^млистомъ буромъ угл'Ь не на- 
ходится въ немъ въ вид^^ гигроскопической воды, а въ вид'Ь воды, 
удерживаемой въ немъ въ капельно*жидкомъ состоян1и« Эта вода 
легко испаряется изъ угля при лежан1и на воздухе и въ угл'Ь остается 
только такъ называемая гигроскопическаа вода, въ количеств:^ около 
207о. При лежан1и земдистаго бураго угля въ сухомъ и тепломъ 
пом'Ёщенш количество гигроскопической воды можетъ уменьшиться 
до 14, даже до 87о. При 100** бурый уголь вполн* теряетъ гигро- 
скопическую воду, но при лежанш на воздух'Ь вновь поглощаетъ 
водяные пары (до 187о). 

При лежан1и на воздух*]^ и при сушк§, бурые угли обыкновенно 
изм'Ьняются: они часто распадаются на мелк1е куски и даже пре- 
вращаются въ порошокъ и, кром*! того, теряютъ часть своего угле- 
рода, который окисляется въ угольную кислоту. Это окисленхе идетъ 
очень медленно при обыкновенной температур*, но достигаетъ до- 
вольно вначительныхъ разм-Ьровъ уже при температур* 80 — 85^ 
Такъ какъ при лежанш бураго угля въ большихъ кучахъ темпера- 
тура его часто значительно возвышается, то практикъ не долженъ 
упускать изъ виду вышеуказанное явлен1е. 

При сильномъ нагр'Ьван1и безъ доступа воздуха (наприм'Ьръ въ 
тигл4, закрытомъ крышкою), бурый уголь выд4ляетъ цЬлый рядъ лету- 
чихъ газообразныхъ, жидкихъ и твердыхъ,^при обыкновенной темпера- 
тур*, продуктовъ и даетъ коксъ большею частью не спекающ1йся. Коли- 
чество кокса, получаемаго изъ бурыхъ углей, бываетъ различно. Сред- 
нимъ числомъЗможно принять, что 100 частей сухаго^бураго угля даетъ: 

летучихъ продуктовъ 42,0 

угля 48,0Ц^^^ 

золы 10,0; 

100,0 
Кажущхйся уд-Ьльный в-Ьсъ ] бураго угля колеблется . между 
0,900 — 1,580, среднимъ числомъ 1,305. 

Ближайш1я составныя части бурыхъ углей совершенно почти 
не изсл*дованы. Известно только, что бурый уголь, при обработке 
водою, отдаетъ некоторое количество амм1ачныхъ и другихъ солей, при 
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Въ настоящей статъ^^ сообщены св'1д'1н1я о замерзан1и, вскрыт1и 
и продолжительности ледянаго покрова водъ бассейна Днепра, а так- 
же н'Ькоторыхъ другихъ водъ, большею частью къ нему близкихъ, въ 
1892-93 гг. 

Мы нам'1рены пом'Ьщать данныя относительно замерзан1я и 
вскрыт1я водъ въ „Трудахъ Приднепровской Метеорологической С4- 
ти" ежегодно и обращаемся къ нашимъ сотрудникамъ съ покорней- 
шею просьбою продолжать и впредь высылать намъ св'Ьд'Ьн1Я объ 
этихъ явлен1яхЪ) им^ющихъ огромное значен1е при изучен1и климата 
страны. 

Районъ, намеченный нами для ияследован1я, былъ указанъ бъ прош- 
ломъ выпуск-Ь „Трудовъ сети''; въ него входятъ губернш: К1евская, 
Черниговская, Полтавская, Курская, Харьковская, Орловская, Ка- 
лужская, Смоленская, Могилевская и Минская; къ нимъ мы приба- 
вили еще Виленскую и Гродненскую; южная часть ДнЬпровскаго 
бассейна, а также Волынская губернхя относятся къ району профес- 
сора А, В. Клоссовскаго. 

Изъ нашего района сведен1й о вскрыт1и и замерзан1и водъ полу- 
чено 90. Кроме того присланы записи изъ 45 пунктовъ, лежащихъ 
вне его. 

Въ следующей таблице указаны дни замерзан1я и вскрыт1я водъ, 
а также продолжительность покрыт1я ихъ льдомъ (въ дняхъ). 

Днемъ вскрыт1я, сообразно инструкщи, считался тотъ день, когда 
ледъ взломало противъ того места, где делаются наблюден1я, днемъ 
же замерзашя— день, въ который ледъ, шедш1й по реке, смерзся и 
остановился, или, когда река, озеро, или прудъ покрылись сплошною, 
хотя бы и тонкою ледяною корою отъ одного берега до другаго въ 
месте наблюдения. 



Въ тЬхъ случаяхъ, когда было нисколько замерзан1й р-Ьки, п 
да и проч. въ данвомъ м'Ьст'Ь, или несколько вскрытШ, мы бр; 
средегя ариеметичесшя изъ чиселъ м'Ьсяца, въ который эти явлещ 
происходили. Так1е случаи въ таблиц* обозначены звйздочкою. Их 
въ настоящую зиму было весьма немного. 

Въ первомъ столбце таблицы пом-Ьщева нумеращя р4къ (озер1 
прудовъ), во второмъ--назван1е ихъ, въ третьемъ — назваше р-Ькинл! 
моря, въ которыя данная р-Ька впадаетъ, въ четвертомъ — мЬсто на, 
блюдешя, въ пятомъ и шестомъ — географическая широта и долготу 
(отъ Ферро) посл-Ьдняго, въ седьмомъ— у*здъ, въ восьмомъ — фа>иш^ 
г. наблюдателя, въ девятомъ — день замерзан1я, въ десятомъ— деш 
вскрытая, въ одинвацатомъ— число дней, въ течение которыхъ р-Ьм; 
прудъ и проч. были покрыты льдомъ. I 

Въ таблиц-Ь сначала идутъ губерн1и, находящаяся въ выше уна 
завномъ район*, зат4мъ— друпя губерн1и бассейна Дн-Ьира и ндка 
нецъ — губерн1и, находящаяся вн* посл-Ьдвяго. 

Числа м'Ьсяцевъ даны по новому стилю. 

Въ составлен1и таблицы мнЬ помогалъ наблюдатель Шевск! 
Метеорологической Обсерватор1и Анатол1й Петровичъ Василевск1й 



На освован1и приведенной таблицы мы составили три карты: 
1) карту замерзан1й, 2) карту всврмт1Й и 3) карту продсхлжйтельности 
ледянаго покрсува На нервов мы провели лнн]и, соедивяющ1Я ]№Ьста, 
въ которыхъ замерзаи1Я былй одновременно, на второй — лнв1и одно- 
временных'Ь вскрыт]й. Эти дв% карты къ статье не приложены, нь 
по нямъ мы опред-^блили пред'блы , мелй^ду которыми въ касто^щу1о 
зиму заключались времена замерзав1й и вскрыт1й р^къ в% разли^ны1ъ 
губера1яхъ нашего района, а также въ губерЯ1яхъ Волыйсвой и По- 
дольской *). Эти пределы дави въ сл'Ьдующбй таблйц4: 

^амерзан1е 
отъ: до: 

Шевская 22 ноября— 3 дек. 

Червиговская 18 ноября — 28 ноября 

Полтавская 12 ноября — 4 дек. 

Курская 19 ноября— 25 ноября 

Харьковская 19 ноября— 1 дек. 

Орловская 1 ноября— 22 нояб. ? 

Калужская 24 окт. — 9 ноября 

Могилевская 20 ноября — 27 нояб. ? 

Смоленская 28 окт. — 20 нояб. ? 

Минская 26 ноября — 2 дек. ? 

Волынская 25 ноября— 28 ноября 

Зд']&сь подразум'!Ьваются только р^ки: времена замерзан1Я озеръ 
и прудовъ, вообще говоря, значительно отличаются отъ временъ за- 
мерзашя и вскрыт1я проточныхъ водъ. 



Вскрытхе 
отъ: до: 

5 марта — 27 марта 
18 аор. —20 марта 
10 марта— 8 апр. 
18 марта — 11 аор. 
10 марта — 1 апр. 
22 марта — 18 апр. 

1 апр. —22 апр. 

3 апр. —16 апр. 

8 апр. — 23 апр. 
12 марта— 12 апр. ? 

1 марта— 28 марта 



^) Посл'Ьдн1я относятся къ ра&ону с^ти юго-запада Россш. 



Въ 1892 г. Волга кскрылась внезапно отъ дождей, когда не 
только не прошли ручьи, но и не прорвались зажоры. 

Крон* того К. Грязновымъ присланы записи относительно вскры- 
Т1Я Волги, сд'Ьланныя въ г. Мышки н4 А. Красиловымъ; мы ихъ со- 
общаемъ ниже. Записи велись по старому стилю. 



1864 
1865 
1866 
1867 
1868 
1869 
1870 
1871 
1872 
1873 
1874 
1875 
1876 
1877 



20 марта 
3 апр. 
26 марта 
12 апр. 

8 апр. 
28 марта 

9 апр. 

10 апр. 
25 марта 

1 1 апр. 
30 марта 
23 апр. 
23 марта 

1 апр. 



1878 
1879 
1880 
1881 
1882 
1883 
1884 
188Г) 
1886 
1887 
1888 
1889 
1890 
1892 



25 марта 

8 апр. 

9 апр. 
14 апр. 
14 марта 

9 апр, 
22 апр. 

5 апр. 
25 марта 

1 апр. 
22 марта 

1 апр. 
14 марта 

8 апр. 



Еъ этой записи К. Грязновъ добавляетъ: „показанное зд-Ьсь вре- 
мя вскрыт1Я Волги не вполне согласно съ моими записями съ 1874 
года. Очевидно зд'Ьсь показывалось время начала сообщен1я черезъ 
р'Ьку, начинающееся, действительно, сутки и даже трое сутокъ спу- 
стя поел* того, какъ двинется ледъ, хотя и тогда еще ледъ не про- 
ходить окончательно. Разница въ числ* сутокъ (1 — 3) обусловли- 
вается заторами, бывающими во время ледохода." 

К. Грязновъ сообщаетъ еще найденную имъ запись, относящуюся 
къ 1836 году: въ 1836 году ледъ на ВолгЬ пошелъ 12-го марта (ст. 
ст.), а очистилась она отъ льда 16 марта. 



ОБЪЯВЛЕНт. 

Открыта подписка на 1894 годъ, (девятнадцатый годъ издан1я). 

„РУССКАЯ МЕДИЦИНА" 

выходитъ четыре раза въ ыЬсщъ^ по Воскресеньямъ. 
Составъ редакц1и: редакторъ проф. Н. П. ИвановсЕ1й, редакторы-из- 
датели — прив.-доц. Д. П. Косоротовъ и докторъ мед. И. Я, боминъ. 

Программа издантя: 1) Оффищальныя изв'Ьст1я — перемены въ слу- 
жебномъ С0СГ0ЯН1И врачей. Внсочайш1я награды и административныя 
распорязке91Д по медицинской части. 2) Оригинальныя статьи по всЬмъ 
отраслямъ медицины и по вопросамъ врачебнаго.быта. 3)Лекц1и рус- 
свихъ ц иностранныхъ клнницистовъ. 4) Отчеты о зас^дав1яхъ меди- 
цинскихъ обществъ. 5) Новости медицинской литературы; этоть от- 
А'^лъ посващенъ вопросамъ, могущимъ наиболее интересовать врача- 
практика. 6) Земско-медицинское д4ло. 7) Врачебная казуистика — 
описанхе замЬчательныхъ случаевъ изъ медицинской практики въ Рос* 
С1в и заграницей. 8) Критика и библ1ограф1я. 9) Эпидем10допя и ста- 
тистика — больничные отчеты и обозр-Ьнхя по санитарному д'Ьлу. 10) 
Хроника и см^сь — изв^стхя, мелочи и слухи изъ медицинской жизни 
въ Росс1и и заграницей. 11) Письма въ редакщю. 12) Объявден1я. 

Подписная ц 4 на: на годъ— 8 р.; на полугод1е — 5 р. Допу- 
скается разсрочка: 5 р при началЬ подписки и 3 р. къ 1 110ля. 

Подписка принимается: въ конторе журнала (Вас. Остр. Большой 
просп.) д. 71, въ Биржевой больниц'^; телефонъ 3697); въ книжныхъ 
магазивахъ: Риккера (НевскШ, 14), Петрова (Нижегородская, 15); 
Карбасникова (Литейный пр., 46) и въ контор* Метцль (Спб. и Мос- 
ква). Иногородныхъ подписчиковъ покорнейше просятъ обращаться 
исключительно эъ контору газеты „Русская Медицина," (В. О., Б. 
просп., д, '№ 71), 



И объявлеШя. 

Отъ редакторовъ-издателей. 
Наше участ1е въ „Русской Медицин** началось лишь въ апр^л'Ё 
текущаго года. Читатели им'Ьли возможность уб4дитьед, что ны уже 
усп4ли расширить н'^которые отделы издан1я — особенно отд'Ьлъ ре- 
фератовъ и хроники, а также улучшить издан1е съ внешней стороны; 
дальнМппе усо'Ьхи вашвхъ стремлен]й на этомъ пути будутъ зави- 
сать отъ сочувств1я нашихъ читателей. 2 — 3 



Новый популярный журналъ для семейнаго чтен1я 

„БУДЬТЕ ЗДОРОВЫ!" 

! ! необходимо въ каждой семь* ! ! 

Здоровье составляетъ, безъ сомн'Ьн1я, высшее благо человека въ 
„нашъ нервный в4къ." По мЪткому выражсшю Фейхтерслебена „здо- 
ровье есть только житейская формула правды, добра и красоты." Здо- 
ровью и посвящается нашъ журналъ. 

Какъ сохранить здоровье, какъ предотвратить все вредное для 
организма, какъ обращаться съ простыми забол'Ьван1ями до прибыт1я 
врача, что д4лать въ несчастныхъ случаяхъ, какъ воспитывать д4 гей 
на началахъ ращональной гиг1ены, какъ устроить свою жизнь, чтобы 
сохранить св'Ьжесть духа и крЬпость т-Ьла, раввов*с1е умственньгхъ 
и физическихъ силъ, однимъ словомъ, „какъ намъ жить, чтобы здо- 
ровыми быть!"~-вотъ что ставитъ себ-Ь цЬлью журвалъ „Будьте здо- 
ровы!" и что послужитъ предметомъ подробнаго разсмотр'Ьн1я на его 
страницахъ. 

Девизъ журнала такимъ образомъ ясенъ изъ самаго его назван1я: 
„Будьте здоровы!" 1!]го предполагаемая аудитор1я — семья, публика въ 
широкомъ значен1и этого слова. Въ нашемъ журнал* поэтому не бу- 
детъ техническихъ ученыхъ статей, сложныхъ системъ лечен1я, до- 
ступныхъ только спещалистамъ. НЬтъ^ мы именно стремимся создать 
журналъ для сем. чтешя, дать рядъ популярныхъ бесЬдъ, понятныхъ 
каждому образованному лицу. Когда челов-Ькъ забол'Ьетъ серьезао, 
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онъ ОТЛИЧНО знаетъ, что ему дЬлать: онъ идетъ къ доктору и лечится 
по м'ЬрЬ силъ и возможности. Но онъ часто не знаетъ, что ему д'Ь- 
лать, когда онъ повидимому здоровъ, какъ повести жизнь, чтобъ со- 
хранить это здоровье, а между тЬмъ, къ сожал4шю, зародыши опас- 
ныхъ, иногда смертельныхъ болезней часто возникаютъ при полномъ, 
казалось бы, благосостоян1и организма, если только онъ поставленъ 
въ неблагопр1Ятныя услов1я. 

Указать на эти услов1я и на то, какъ избегать ихъ, мы и ста- 
вимъ себЬ ц'Ьлью, такъ какъ опытомъ доказано, что своевременно 
преподанный простой гипеничесшй сов'Ьтъ во много разъ д-Ьйстви- 
тельнЬе, нел;ели зат-Ьмъ, впосл'Ьдств1и, строго и по всЬмъ правиламъ 
науки проведенное лечен1е. 

Если наша цЬль будетъ достигнута, если задачи популярной ме- 
дицины, требован1я здоровья частнаго и общественнаго, услов1я физи- 
ческаго и духовнаго благосостоян1я человека, гиггена его жилища, 
одежды и пищи, Д1этетика его труда, отдыха и удовольств1я, полу- 
чатъ въ журнал* „Будьте здоровы!" надлежащее и широкое осв'Ьще- 
н1е, то редакщя льститъ себя надеждой, что ея журналъ — первый 
русск1й популярный журналъ такого рода— сделается т4мъ, ч-Ьмъ онъ 
долженъ естественно быть,— необходимой настольной спра- 
вочной книгой въ каждой семь*. Домашшй врачъ-гипенистъ 
есть лучш1й сов'Ьтникъ и другъ семьи и наше искреннее желан1е, 
наша дорогая ц'Ьль, — замЬнить своимъ журналомъ семь* этого недо- 
стающаго ей теперь друга. 

А затФмъ — „Будьте здоровы!" 

2—3 Редакторъ-издатель Д-ръ И. И. Зарубинъ. 

Журналъ „Будьте здоровы!" выходитъ съ 1 Января 1894 года 
2 раза въ м'Ьсяцъ выпусками большаго формата со многими рисун- 
ками и приложен1ями. Подписная ц-Ьна съ доставкой и пересылкой 
5 руб. въ годъ и 3 рубля за полгода. 

Адресъ редакц1и: С.-Петербургъ, 3-я Рождественская улица, 
№ 19. Подписка принимается въ контор'Ь редакщи и во вс'Ьхъбол-Ье 
изв'бстныхъ книжныхъ магазинахъ столицы и провинцш. 
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„НАУЧНОЕ 0Б03РЪН1Е" 

52 №№ и 24 приложен1я. 

Цопулярно-научныЙ журналъ съ спещальными отделами высш. 
математики и технич. св^д'Ён1й. Журналъ вм'Ьетъ ц'1лью содМство- 
вать распространен]ю научныхъ знан1й. При выбор'Ь статей и въ из- 
.юженш будетъ обращено вниман1е на то, чтобы журналъ представ- 
лялъ общ1й интересъ, по м^р*! силъ отв-Ьчая на научные вопросы, 
интересующ1е образованныхъ читателей. Отделы: низшая и высшая 
математика, механика, астроном1я, геодез1я, физика, хим1я, минера- 
лопя, ботаника, зоолопя, технолопя, агроном1я, географгя, этногра- 
ф1я, анатом1я и фив10лопя челов'Ька, антрополог1я, лингвистика, на- 
учныя новости, изобр'1тен1я, открыт1я, научная библшграфхя. 'задачи, 
справки, объявлен1я. „Приложен1я" составятъ научную библ1отеку. 

Въ журнал* примутъ участе: проф. А. Н. Бекетовъ, проф. Д. 
К. Бобылевъ, проф. Н. П. Вагнеръ, проф. С. П. Глазенапъ, проф. 
Конигсбергеръ, В. В. Лесевичъ, проф. Н. А. Любимовъ, проф. Д. И. 
Меядел'Ьевъ, проф. В. Майеръ, Н. К. Михайловск1Й, В. О. Поргуга- 
ловъ, проф. А. С. Трачевск1й^ проф. Шапиро, проф. В. Шимкевичъ, 
М. А. Энгельгардтъ, С. Южаковъ и мн. друпе. 

Подписная ц-Ьна: на годъ 7 руб. съ пересылкой и достав- 
кой, на полгода 4 рубля. При обращен1и въ Главную Контору, Спб., 
Кирочная, д. 48, можно уплачивать также взносами не мен'Ёе рубля. 
Подписка принимается также въ кн. магаз. Цинзерлинга, „Новаго 
Времени" и Карбасникова (безъ разсрочки). 

2 — 3 Ред.-йздат. д-ръ ф1!лософ1и М. М. Филипповъ. 
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Открыта подписка на 1894 годъ 
'на издаваемые при С.-Петербургской Духовной Академ1и 

„ЦЕРКОВНЫЙ ВЪСТНИКЪ" 

и 

.,Х р и с т 1 а н с к о е Ч т е н 1 е^' 
(съ толкован1ями на Ветх 18 ЗавЬтъ). 

С.-Петербургская Духовная Авадем1я, въ твердой р']Ьшвности и 
впредь служить по м-Ьр* силъ тому д-Ьлу, которому она служила до 
сихъ поръ посредствомъ своихъ журналовъ, будетъ издавать въ 1894 
году „Церковный В'&стникъ^ и „Христ1аиское Чтеше" посл'Ьдующей 
программ']^. 

Въ „Церковномъ В'Ьстник'Ь" будутъ печататься: 1) передовыя 
статьи, им'Ьющ1я своимъ содержанхемъ преимущественно экзегетико*го- 
милетическ1я разсужден1я, представляющ1я научный 6огослов('б1й ма- 
тер1алъ въ общедоступной форм4; 2) статьи цервовно-общественнаго 
характера, посвященныя обсужден1Ю различныхъ церковныхъ и об- 
щественныхъ явлен1й, по м^р'6 того, какъ выдвигаетъ ихъ текущая 
жизнь; въ этомъ отд-Ьл* редакц1я даетъ широкое м-Ьсто и голосу сво- 
ихъ подписчиковъ и читателей, которые соблаговолятъ высказаться 
по т']&мъ или другимъ назр'Ёвающимъ вопросамъ жизни; 3) мн'&щя 
и отзывы — въ к^ковомъ отд'Ьл'Ь излагаются и подвергаются критиче- 
скимъ зам']^чан1ямъ факты и явлен1я церковно-релипозной живнИ) какъ 
они отображаются въ текущей духовной и св'Ьтской печати; 4) обо- 
зр-Ьихе духоввыхъ журналовъ; 5) обозрЬнхе св'Ьтскихъ журналовъ со 
стороны статей, представляющихъ церковный интересъ; 6) книжныя 
новости — критическ1я зам'Ьтки о вновь выходящихъ книгахъ; 7) кор- 
респонденщи изъ епархгй и идЪ-за границы о выдающихся явленхяхъ 
местной жизни; 8) „въ области церковно-приходской практики" — 
отд-Ьлъ, въ которомъ редакц1л даетъ раэрЬшейхе недоум^йиыхъ во- 
просовъ пастырской практики; 9) постановлен1я и распоряженхя пра- 
вительст^ва; 10) летопись церковной и общественной жизни въ Росс1и, 
представляющая обозр4н1е всЬхъ важн-Ьйшихъ собыпй и движен1й въ 
нашемъ отечеств*; 11) л4топись церкоййой и обществеййой жизни за 
границей, сообщающая св1ах^ш о йс^хъ важн'Ьйшйхъ событ1яхъ и 
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Д1шжев1яхъ за пред^^ами вашего отечества; 12) развыя изв^т1я н 
зам^Ьткв, содержащ1я развообразвыя интересвня св'Ъд'Ьвья, не'укда- 
днваюоцяся въ вншеозначеввыхъ отд'Ьлахъ. 

Въ 9Хрвст1авское Чтен1е* войдутъ еамостоятельныя и перевод- 
выя статьи богословскагОу историческаго и назидатедьнаго содерга- 
и\я, въ которыхъ съ серьезностью научной постановки д^1а соеди- 
нева будетъ и общедоступность излохен1я, а также критическ1я за- 
м4чав1Я о выдающихся новыхъ явлен1яхъ отечественной и иностран- 
ной богословской литературы. Въ частности въ „Хрисланскомъ Чте- 
Н1и^ будутъ но прежнему печата1ъся толкованхя на разныя книги 
Ветхаго Зав'Ьта, а также неизданные памятники минувшей жизни 
отечественной церкви и матер1алы для б10граф1и ея замЪчательн^й- 
шихъ представителей и д'Ьятелей. 

Услов1я подписки. — Годовая ц4на въ Россш: за оба журнала 7 
руб, съ Перес; отдельно за „Церковный В'Ьстникъ" 5 р. и за „Хри- 
спанское ?ген1е*^ съ „Толкован1ями" 5 р. За границей, для всЬхъ 
мФотъ: за оба журнала 9 руб., за каждый отдельно 7 руб. съ перес. 
Иногородные подписчики надписываютъ свои требован1я такъ: „въ 
Редакщю „Церковнаго ВЬстника" и „Христ1анскаго Чтешя" въ С.- 
Петербург*.*' Г1одписывающ1еся въ Петербург* обращаются въ конто- 
ру редакц1И (Пески, уголъ 7-й ул. и Дегтярной, д. № 26 — 30, кв. 
№ 8), гд* можно получать также отд-бльныл издан1я редакщи и гд* 
принимаются объявлен1я для печатан1я и разсылки при „Церковномъ 
В-Ьстник*." 2—3 



Открыта подписка на 1894 годъ. 

„ЛРХИВЪ ВЕТЕРИНАРНЫХЪ НАУКЪ" 

выходитъ ежемесячно книжками въ объем'6 не мен'Ье 6-ти печатныхъ 

листовъ. 

Въ „Ар^ив* Ветеринарныхъ Наукъ^ помещаются правитель- 
стяенныя распоряжен1я по ветеринарной части вс^хъ в'бдомствъ, ори- 
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гивальныя статьи по всЬмъ отд'бламъ ветеринарной науки, переводы 
и рефераты наиболЬе выдающихся работъ изъ научной литературы 
какъ по ветеринар1и (включая зоотехн1ю), такъ и по общей медици- 
не, естествознан1ю и сельскому хозяйству, насколько посл4дн1я им'Ь- 
ютъ отношен1е къ ветеринархи, — статьи по вопросамъ ветеринарнаго 
образован1я и ветеринарной общественной д'Ьятельнисти, хроника. 

Въ качеств* приложен1я за 1894 г. будетъ данъ подписчикамъ 
переводъ руководства по сравнительной физ10лопи домашнихъ жи- 
вотныхъ Е11епЬег§ег'а (НапйЬисЬ й. уег81е1сЬеп(1еп Н181;о1о81е и. РЬу- 
81о1о81е йег НаиззапёекЫеге. II В. Уеге1е1сЬ. РЬу81о1о81е й. НаивзИ- 
^е^Ыеге ЬеагЬ V. Рг. Воппе*, Вг. Е(1е1юапп, РгоГ. ЕИепЬег^ег, Рг. 
ЬакзсЬепЬегёег, Рг. Рокпзку, Рг. ЗсЬзпйеШа, Рг. Зиззйог^, Рг. Те- 
ге§. ТЬе11 I тИ 82 ш й. Тех!; §едг. АЬЫеИпп^еп 1890. 887 8. и. 
ТЬеИ II тк 284 Тхх^аЬЫИ. и. 4 Та&1п 994 8. 1892 з.). Оригиналъ 
представляетъ 118 печатныхъ листовъ и стоитъ 50 марокъ; поэтому 
переводъ этого сочиненхя будетъ данъ въ будущемъ году лишь въ 
некоторой части, насколько позволятъ средства редакщи. 

Подписная ц'Ьна — для ветеринаровъ, состоящихъ нэ. прави- 
тельственной службе, ветеринарныхъ студентовъ и ф^льдшеровъ — 
5 руб.,— для прочихъ лпцъ и учреждешй— 7 руб. съ перес. и дост. 

Денежный письма адресуются: С.-Петербургъ , Ветеринарное 
Управ.1ен1е Министерства Внутреннихъ Д'Ьлъ, въ Редакщю „Архива 
Ветеринарныхъ Наукъ." 

Статьи для пом4щен1я въ журнале, а равно всю безденежную 
корреспонденщю просятъ адресовать: С.-Петербургъ, Шпалерная ул., 
д. № 48, Редакщя „Архива Ветеринарныхъ Наукъ;" тамъ-же прини- 
мается лично подписка на журналъ ежедневно (за исключен1емъ 
праздниковъ) съ 10 до 1 ч. дня. 

Изъ Редакщи можно выписать сл4дующ1я изданхя: 

Киттъ. Бактеор10логическая и патолого-гистологическая практика 
для ветеринарныхъ врачей и студентовъ. Ц'Ьна 1 р. 50 к. 

Мэллеръ. Учебникъ офталмолопи для ветеринарныхъ врачей. 
Ц'Ьна 1. р. 

Брандтъ. Животные паразиты домашнихъ м.1екопитающихъ и 
птицъ. Ц'Ьна 1 р. 50 к. 
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Дамманъ Гипеиа сельско^хозяйственныхъ домашнихъ животных^ 
2 тома. Ц^Ьна 3 р. 

Фридбергеръ и Фрэнеръ. Руководство къ частной патолопи и те- 
рап1и домашнихъ животныхъ. Цереводъ со второго исправленнаго п 
дополненяаго издав1я. Ц^пя за 2 тома 4 р. 

Фогель. Частная фармаколог1я для ветеринариыхъ врачей. Ц4ва 
за об4 части 2 р. 

Релль. Руководство фармаколог1н для ветеринарныхъ врачей. Ц. 
1 р. 50 коп. 

Шмидтъ-Мюльгеймъ. Руководство къ учен1Ю о мяс/Ь. Ц'Ьпа 1 [ь 
50 коп.. 

Армбрехта. Руководство къ теоретической хирургш для летерн- 
иарныхъ врачей. Щна за всЬ 3 выпуска 1 р. 

Крон* того можно выписать „Архивъ" съ прилол;ен1ями за 1881 
82, 84, 85, 86, 87, 88, 90, 91 и 1892 гг. 

Подписная ц§на съ приложенхямм и пересылкой за годъ: 

Ддл ветерцнаровъ, 
состоя щихъ на госу- 
дарственной служб*, 

ветеринарныхъ сту- Для прочихъ подиис- 
дентовъ н фельдше- 

ровъ. чиковъ. 

За 1881, 82, 84, 85 и 1886 по 3 р. 5 р. 

За 1887, 88, 90, 91 и 1892 по 6 р. 50 к. 3 р. 50 к. 

Подписка на 1893 годъ продолжается до 20 декабря 1893 г., 
поел* чего журналъ будетъ продаваться по ц'Ьн!?, указанпоЛ л'ш 
1887—92 гг. 

2—3 Врем, испр, долж. Редактора Г. И. Св4глопъ, 

Адресъ Редакщи: Шпалерная ул., д. № 48. 
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Журналъ „Библ1ографъ*' рекомендован'], Учевымъ Комнт. 
Минист. Народи. Проев, длл основи. библ10теЕъ вскхъ среднихъ 
учебныхъ заведешй мужсвихъ и яенскихъ; — о д об реп ъ Учебвымъ 
Комит. при Св. Синод'Ё для пр1обр&тен1я въ фундамевтальныя библ10- 
теки духовныхъ семинар1й и училищъ; — помЬщенъ по распоряжен1ю 
Воеено-ученаго Комитета въ основной каталогъ для офицерскихъ би- 
бл10текъ. 

Въ журнал'Ь принимаютъ участ1е: 

В. А. АлевсЬевъ, А. И. Барбашевъ, проф. Н. И. Барсовъ, Я. 
е. Березинъ-Ширяевъ, акад. К. Н. Бестужевъ-Рюминъ, А. Д. Боча- 
говъ, С. Н. БрайловекШ, П. В. Быковъ, Н. Н. Бакуловскхй, Н. В. 
Губерти, И. В. Дмитровсв1й, В. Г. Дружииинъ, проф. М. А. Дьяко- 
новъ, I. I. Змигродзск1й, К. А. Ивановъ, проф. В. С. Иконниковъ, 
Д. е. Кобеко, проф. А. С. Лаппо-Данилевшй, Н. П. Лвхачевъ, X. 
М. Лопаревъ, А. I. Лященко, акад. Л. Н. Майковъ, А. I. Малеинъ, 
В. И. Межовъ, В. Н. Перетцъ, проф. С. в. Платоновъ, Н. И. По- 
летаевъ, С. И. Пономаревъ, А. А. Савичъ, В. И. Саитовъ, С М. 
Середонинъ, проф. А. И. Соболевсий, В. в. Солецевъ, В. И. Срез- 
певск1й, С. Л. Степановъ, В. Н. Сторожевъ, А. А. Титовъ, Н. М. 
Туплковъ, П. М. Устимовичъ, Н. Д. Чечулинъ, П. Н. Шефферъ, И. 
А. Шляпкинъ, проф. Е. Ф. Шмурло, Д. Д. Языковъ. 

Подписная ц'Ьна: за годъ: съ дост. и перес. въРосс1и 5 р., 
за границу 6 р., 

(Въ л4тн1е м-Ьсяцы журналъ не выходитъ). 

Отдельно: 1-го отдела вып. 1 р. 25 к.; съ перес. 1 р. 50 коп.; 
2-го отдела № 30 к., съ перес. 40 к. 

Плата за объявлешя: 'страница— 12 руб.; ^/4 стран. — 10 р.; Уг 
стран. — 7 р.; ^4 стран.— 4 р.; 78 стран.— 2 р. 50 к. 

О новыхъ книгахъ, присылаемыхъ въ редакщю, печатаются без- 
платныя объявлеп1я или пом'Ьщаются рецевз1И. 

Подписка и объявлен1я принимаются въ книжномъ магазин*]^ 
„Посредникъ" (Спб. Невск1й просп., д. № 54) и въ редакщи. Кром-Ь 
того подписка принимается въ книжномъ магазин-Ь „Новаго времени" 
— А. Суворива (Спб., Невск1й просп., д. № 38) и въ другихъ бол-Ье 
изв'Ьстныхъ книжныхъ магазинахъ,- Гг. иногороднхе подписчики и 



иг ОБъяыкни. 

заказчики о&ьнвлепЛ б^агово^и^ь обращаться непосредственво въ 
редакц]ю* 

Адресъ редакщи: С.-Петербургъ. Никольская площадь, д. 4, кв. 5. 

Оставш]еся въ ограниченномъ числ*]^ полные комплекты „Библ10- 
графа^ за прошлое время съ 1885 г. продаются по 5 руб. (съ дост. 
и перее.) за годовой экземпляръ. — Книгопродавцамъ обычная уступка. 

2 — 2 Редакторъ Н. М. Лисовешй. 



Открыта подписка на ежемесячный журнялъ 

„НИЖЕГ0Р0ДСК1Й ВЪСТНИКЪ" 

Пароходства и Промышленности, 

издаваемый Нижегородскимъ Отд'бленхемъ Императорскаго Русскаго 

Техническаго Общества, на 1894 годъ. 

(Восьмой годъ издашя). 

Программа журнала: 1) Правите льственныя распоряжешя, отно* 
СЯЩ1ЯСЯ до нашей заводской, фабричной и кустарной промышленности, 
до рйчнаго судоходства и до Императорскаго Русскаго Техническаго 
Общества. 2) Д'Ьйств1Я Нижегородскаго Отд'Ьлен1я этого Общества: 
сообщен1я, д'Ьлаемыя его членами; описан1е изобр'Ьтен1й и проч. 3) 
Ручное, преимущественно Волжское пароходство и судостроен1е. 4) 
Гидротехника. 5) Заводская, фабричная и кустарная промышленность. 
6) Общенаучный отд'Ьлъ (статьи оригинальный, заимствованныя и пе- 
реводный). 7) См'Ьсь, хроника и библ1ограф1я (извлечен1я изъ техни- 
ческихъ журналовъ и газетъ) и 8) Объявлен1я. 

Подписная ц'Ьна: 

Для гг. членовъ Нижегородскаго Отд4лен1я И. Р. Т. О. 



Въ Нижнемъ-Новгород'Ь съ доставкой 
Въ другихъ м'Ьстностяхъ съ пересылк. 
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ОЁъ^вЛЁшй. НУ 

Для лйцъ, йе состоящихъ членами Нижегородсваго Отд. И. Р. Т. О.: 
Въ Нижнемъ-Новгород'Ь безъ доставки 6 р. 3 р 50 в. 

„ „ „ съ доставкой . 6 р. 50 к. 4 р. 

Въ другихъ м'Ьстностяхъ съ пересылк. 7 р. 4 р. 50 к. 

Объявлен1я принимаются по 10 к. за строку петита или зани- 
маемаго ею м-Ьста (страница въ два столбца). При пом'Ьщенхи одного 
и того же объявлен1я въ нЬсколькихъ вомерахъ д^Ьлается скидка. 

Оставш1еся въ незиачительномъ количеств* экземпляры журнала 
за прежн1е годы могутъ быть пр1обр4таемы по 4 р. за годъ, не счи- 
тая стоимости пересылки. 

Иногородн1е, желаюп^^е получать журналъ, обращаются: въ Ниж- 
н1й-Новгородъ къ председателю Нижегородскаго Отд-Ьленхя Импера- 
торскаго Русскаго Техническаго Общества. 

Подписываться можно также въ контор* Редакщи, которая по- 
м-Ьщается на Большой Покровской улиц*, въ д. Матрофановой, при 
„Постоянной Выставк'Ь кустарныхъ изд'Ьлхй и рукод'Ьл1й Нижегород- 
ской губерши.^ Редакц1я. 2 — 3 



Научно-спещальный и бытовой журналъ 

„ФАРМАЦЕВТ Ъ." 

Программа: 

Научный отд'Ьлъ: 1) Оригинальныя статьи по фармащи и вхо- 
дящимъ въ составъ ея отд^ламъ наукъ изъ области медицины, хим1и 
и естествознан1я. 2) Обзоръ отечественной и иностранной литературы 
по т'Ьмъ же предметамъ и извлечен1я изъ нея. 3) Новыя врачебныя 
средства, ихъ свойства, и примЬнеше. Патентованныя и секретныя 
средства. 4) Статьи по изсл*дован1ю продовольственныхъ и иныхъ 
жизненныхъ продуктовъ, а также предметовъ техническаго и фабрич- 
паго производства. Борьба съ фальсификащей во всЬхъ ея проявле- 
шяхъ. 5) Работы изъ области судебной и санитарной хим1и. Дезин- 
фекд1я. 6) Изсл'Ьдован1я химичесыя и микроскопическхя въ области 
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фарйгащи и фармаЕогноз1и и методы опред4лен1я доброкачественности 
врачебныхъ средствъ. 7) Отд'Ьлъ практической фармащи. 8) Бибд10- 
граф1я. 

Бытовой отд'Ьлъ: 9) Оффищальная часть: правительствноыя рас- 
иоряжен1я, статистическ1е медицинсме отчеты, разр-Ьшетя на откры- 
т1е аптекъ, оиред'Ьлен1е и перем*щен1е фармацевтовъ по в'Ьдомствамъ; 
военному и морскому. 10) Сообщешя и отчеты фармацевтически:?']. 
обществъ. 11) Хроника аптечной жизни. 12) Бшграфги и некрологи 
пзпЬстныхъ д'Ьятелей на поприщ* фармац1и, хим1и, медицины и есте- 
сткенныхъ наукъ. 13) Справочный отд-Ьлъ. 14) Открытая корреспоп- 
денща. 15) Объявлен1я. 

Услов1я подписки: 

Ц'Ьяа, журнала съ доставкой и пересылкой въ Росс1и: въ годъ 6 
руб., за 6 м'Ьс. 3 руб. 50 коп., за 3 м4с. 2 руб., каждый № 40 к, 

Годовымъ подписчикамъ допускается разсрочка по третямъ года. 

Подписка принимается: 1) въ редакщи (Гороховская улица, домъ 
бывш. графа Разумовскаго), 2) въ конторЬ типограф1и товарищества 
И. Н. Кушнаревъ и К^. (Пименовская улица, собств. домъ) и въ ма- 
газия-Ь той же фирмы (НиколI^ская, д. бр. Чижовыхъ). 

Обьявлен1я принимаются по цйн*: за 74 страницы 30 руб., за 
72 страницы 15 руб., за строку петита (въ страниц* 3 столбца) 
15 коп. 

При повтореши объявленхй д-Ьлается скидка. Особыя приложен 1Я 

по соглашенш. 2—4 

тч V . ) И. Антугаевичъ. 

Редакторы-издатели: магистры фармацш ^ ^ Альтгаузенъ. 
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Принимается подписБа на газету 

„МЕДИЦИНА" 

на 1894 (шестой годъ). 
Подъ редакщей профессора Юрьевскаго Университета Степана Ми- 
хайловича Васильева. 

Издаехе, посвященное всЬмъ отраслямъ клинической медицины и 
гипены, выходитъ, въ объем-Ь — 2-х'ь листовъ, (лЬтомъ 1-го листа), 
четыре раза въ мЬсяцъ. по следующей программ*: 

1) Самостоятельныя статьи, лекц1и и предварительныя сообщен1я 
русскихъ авгоровъ и переводныя статьи и лекщи иностранныхъ авто- 
ровъ по вс'Ьмъ отраслямъ клинической медицины, по всЬмъ отд-Ьламъ 
общественной и частной гипены, эпидемхолопи, судебной медицины 
и гидролог1и, а также по общей патолопи, фармаколопи^ анатом]и, 
физ10лог1и и патологической анатом1и. 

2) Общ1е обзоры по различнымъ медицинскимъ вопросамъ. 

3) Статьи по исторхи медицины. 

4) Новости медицины изъ русской и иностранной литературы. 

5) Статьи и зам'&тки по народной, особенно русской, медицине. 

6) Критигса и библ10граф1я медицинскихъ книгъ, статей, боль- 
ничныхъ отчетовъ и издан1й, могущихъ ч-Ьмъ либо интересовать врачей. 

7) Отчеты о зас'Ьдан1яхъ ученыхъ обществъ и о защит-Ь диссер- 
тащй. 

8) Научныя корреспонденщи, хроника и мелк]я цгвЪспп объ 
ученыхъ изсл'Ьдован1яхъ и открытхяхъ, слухи и выдержки изъгазетъ, 
имЬющ1е исключительно научный интересъ, а также правительствен- 
ныя распоряжешя, могущ1я ч'Ьмъ либо интересовать врачей. 

9) Частныя объавлен1я и публикащи, за исключен1емъ рекламъ, 
о вновь вышедшихъ медицинскихъ книгахъ. 

Въ газет* принимаютъ участ1е: прив.-доц. В. А. Аеанасьевъ, 
прив.-доц. Г. М. Герценштейнъ, проф. Н. в. Голубевъ, проф. А. И. 
Губаревъ, проф. Г. А. Захарьинъ, проф. Ковалевсюй, проф. А. И. 
Лебедевъ, прив.-доц. Мухивъ, д-ръ Нечаевъ, проф. Патенко, проф. 
Подрезъ, проф. Посп'Ьловъ, Д. Д. Поповъ, П. М. Цопозъ, д-ръ Руд- 
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невъ, проф. Скворцовъ, проф. Снегвревъ, проф. Тарновск1Й, проф. 
Тумасъ, прив.-доц. 0. К. Трапезвижовъ, проф. Шилтовъ, проф. Ясин- 
СК1Й, проз. А. В. Якобсонъ и др. 

Подписка принимается въ С.-Петербург'Ь — Редакщя: Гороховая 
д. № 40. 

Подписная ц4на за годовое издаше 5 руб., съ» доставкой и пе- 
ресылкой 6 рублей. 

Статьи высылаются въ Редакц1ю газеты „Медицина," С.-Петер- 
бургъ, Гороховая д. Л*» 40. 

Оставш1еся въ ограниченномъ количеств* экземпляры „Медицины" 
за 1889, 90, ^1 и 1892 г. продаются по 4 рубля съ перес. Экзем- 
пляры 1893 г. по 6 рублей. 2 — 3 



Открыта подписка на 1894 г. 
на 

„ЗАПИСКИ" 

^ Императорскаго Русскаго Техническаго Общества. 
(Двадцать восьмой годъ издан1я). 
Программа журнала: 

1) Работы и изсл'Ьдован1я, составляющ1я доклады въ Отд-Ьлахъ 
и общихъ собран1яхъ Имп. Русскаго Техвическаго Общества, глав- 
нымъ образомъ по химической технолопи и металлурги, механик* и 
механической технолопи, инженерно-строительному и горному д4лу, 
фотограф1и и ея прим'Ьнен1ямъ, воздухоплавашю и. отчасти по элек- 
тротехник'Ь, железнодорожному дйлу и техническому образовашю— 
им4ющихъ свои спещальные органы. 

2) Спещальные доклады на съ-Ьздахъ, устраиваемыхъ Техниче- 
скимъ Обществомъ. 

3) Отчеты о систематическихъ изсл'Ьдован1яхъ, произведенныхъ 
спещальными комисс1ями: экспертными на выставкахъ, устраиваемыхъ 
Техническимъ Обществомъ, и конкурсными; отчеты о произведенныхъ 
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работахъ въ лабораторти Техническаго Общества и комаБдируемыхъ 
Обществомъ лицъ. 

4) Обзоръ важн'Ьйшихъ явлешй въ области техническихъ усо- 
вершенствованШ и изобр4тен1й въ Росс1и и за границею. 

5) Правительственныя распоряженхя, отиосящ1яся до нашей за- 
водской и фабричной промышленности. 

6) Указатель испрашаваемыхъ и прекрап1.енныхъ привилепй. 

7) Д'Ьятельность Общества: журналы засЬдан1й Совета и Отд*- 
ловъ Техническаго Общества, Общихъ Собран1й; отчеты о дЬятель- 
ности Техническаго Общества и его Отд'Ьлен1й и пр. 

8) Объявлен1я. 

Записки выходятъ ежемесячно книжками въ размер* 8 — 10 пе- 
чатныхъ лЕСтовъ. 

Подписчики въ вид* приложен^ получатъ отъ 3 до 4-хъ книгъ, 
составляющихъ: 

„СВОДЪ ПРИВИЛЕПЙ" 

на изобр'Ьтен1я и усовершенствовашя. Число привилепй ежегодно 

простирается до 250 и представляется въ точной копш съ подлин- 

ныхъ привилепй и съ объяснительными чертежами. 

! Подписная ц'Ьна журнала ^^ЗАПИСКИ:" 

[ съ ПЕР. и ДОСТ. съ ПЕР. ЗА ГРАН. 

I На годъ ... 12 руб. 16 руб. 

I На полгода . . 7 руб. 9 руб. 

Объявлен1я принимаются: 

Разовыя за 1 стр 10 руб. 

Разовыя за 72 стр 6 руб. 

Годовыя со всякаго срока: 

На обложк-Ь за 1 стр 50 руб. 

Впереди текста за Уг стр 20 руб. 

Впереди текста за 1 стр 35 руб. 

Впереди текста за 2 стр 50 руб. 

Вкладныя за 1.000 шт. (до 1 л. в'Ьса) . . 10 руб. 
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Жа ОБЪЛВЛБВШ. 

Подписка принимается въ редакц1и: С.-Петербургъ^ Пантеле! 
монская^ 2 и у кБигопродавцевъ. Гг. иногороднхе благоволятъ обра- 
|цаться преимущественно въ редакщю. 

„Записки" И. Р. Техническаго Общества за прежн1е года модам 
ир1обр'Ьсгь въ Редакщи. Съ 1867 — 1889 г.— 4 р. за годъ и 1 р, | 
отдельный выпускъ, за 1890 — 93 г. 8 р. за годъ и 2 р. за отд4л 
иьш выпускъ. При прюбр'Ётенш „Записокъ'^ за 19 лЬтъ ц'Ёна I 
сложности определена въ 70 руб. съ доставкой и пересы.жой, а д| 
школьныхъ, общественБыхъ и частвыхъ библштекъ, согласно иоси 
новлен1я Сов'Ьта И. Р. Т. О.— 40 руб. За года 1868, 84, 85 и 188 
„Записки* всЬ разошлись. 

2—3 Спещальный редакторъ А. Васильевъ 



БИБИОГРАФЪ 

1894. Журналъ Годъ Х\,- 

Историко-Литературный и Библ10графическ1й. , 

Съ портретами, снимками съ книгъ, гравюръ, рукописей и т. д. 
Отд. 1-й. Л-Ьтопись литературы и книгов'Ьд'Ьнхя: 1) йстор1я ^ 
тературы и просв-Ьщешл (изслйдовашя, статьи и матер1алы). 2) Кй 
гов4дЬше. Прошлое и настоящее книжнаго д-Ьла: каигопечат1я, б 
бл10теков'Ьд'Ьн1я, книжной торговли, книгоиздательства и т. п, 3) К{ 
тика и библ]ограф1я. 4) Разныя изв'Ьст1Я и заметки; вопросы и огб%1 
(Выходитъ 4 раза въ годъ). 

Отд. 2-й (справочный). Летопись книгопечаташя: 1) Катала 
новыхъ книгъ. 2) Указатель статей въ пер10дическихъ издан 1яхъ 
Козз1са (указатель иностранныхъ сочинен1й о Росс1и. 4) П1>авите:ч^ 
ствевныя распоряжен1я по дйламъ печати. 5) Заметки о новыхъ 
гахъ. 6) Библ10графическ1я изв4ст1я и объявлешя. 
(Выходитъ 6 разъ въ годъ). 

Въ приложешяхъ печатаются отд-бльиня работы по библ1огра 
и прочимъ отд^ламъ, входящимъ въ программу журнала. 
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ОБЪ ИЗДАН1И 

УНИБЕРСИТЕТСКИХЪ ИЗВЪСТ1Й 

въ 189+ году. 

Ц4лъ настоящаго издан1я остается п|южнего: доставлять ^ленамъ 
университетскаго сослов1я св'Ьд'Ьнгя, ееобходимыя имъ по отношен1лмъ 
ихъ къ Университету, и знакомить публику съ состоян1емъ и дЬя- 
тельпост1Ю Университета и различныхъ его частей. 

Согласно съ этою цЬлыо, въ Универс, Изв'6ст1яхъ печатаются: 

1. Протоколы зас4дан1й университетсиаго СовЬта, 

2. Новыя постановления и рас110рлжев1я по Университету. 

3. Св^д'Ьн1я о преподавателяхъ и учащяхся, снисеи студенте въ 
Босторонлихъ слушателей. 

4. Обозр'Ьгия преподаван1Я по полугод1Ямъ. 

5 Программы, конспекты, и бнбл10Графическ1е указатели для 
учащихся, 

6. Библ10графическ1е указатели книгъ, постунающихъ въ уннвер- 

(СЕтетскую библ1отеку и въ студенчесгий ея отд'Ьлъ. 
7, Св'Ьд4[11Я и изсл'Ьдован1Я, относящ1яся къ устройству и со- 
СТ0ЯН1Ю ученой, учебной, административцой и хозяйственной части 
Университета. 

8. Св4д'Ьн1я о С0СТ0ЯН1И коллекщй, кабинетовъ, муаеевъ и дру- 
гихъ учебно-вспомогательныхъ заведен1Й Университета. 

9. Годичные отчеты по Университету. 

10. Отчеты о путешеств1яхъ преподавателей съ учеными цЬлямн. 

11. Разборы диссертащй, представляемыхъ для получен1Я учееыхъ 
степеней, соискан1я наградъ, рго уеп1а 1е§епЙ1 н т. п., а также и са- 
мыя диссертащи. 

12. Р'Ьчи, произносимыя на годичпомъ акт4 и въ другихъ торже- 
ственныхъ собран1яхъ. 

13. Вступительныя, пробныя, публичнын лекцш и полные курсы 
преподавателей. 

14. Ученые труды преподавателей и учащихся. 

15. Матер1алы и переводы научныхъ сочинен! й. 
Указанныя статьи распределяются на дв-Ь части — (I — оффиц!- 

альную и протоколы, отчеты- и т. п. 2) — неоффиц1ал ьпую 
(статьи научнаго содержан1я), съ отдЬлами — критико-библгографичес- 
кимъ, посвященнымъ критическому обозр4нйо выдающихся явлен! й 
ученой литературы (русской и иностранной), и научной хроники за- 
Елючающимъ въ себ* изв'Ьстхя о деятельности ученыхъ обществъ» 
состоящихъ при УниверситегЬ, и т. п, св'1д'Ье1я. Въ прибавл€тяо:ъ 
печатаются матер1алы, указатели библ10теки^ списки^ таблицы метео- 
рологических ъ наблюдешй и т. п. 



к 



Университетсн1Я Изв%ст1Я бъ 1894 году будутъ выходить бъ 
конц'Ь каждаго месяца, книжками, содержащими въ себ'Ь до 
20 иечатвыхъ листовъ, ЦЬна за 12 книжекъ Изв"Ьст1й безь пе- 
ресылки шесть рублей пятьдесятъ коп^екъ^ а съ пересылкой 
семь рублей. Подписка и заявлеБ1я объ обм'Ьн'Ь издаБ1ями при- 
нимаются въ каеделяр1и Правлен 1Я Университета. 

Студенты УниЕсрситета Св. Влади лора плнгятъ за годо- 
вое издаше Университетскихъ Изв^ст1й 3 руб. сер., а студенты 
прочихъ Университетовъ 4 руб.; продажа отдЬльныхъ кни- 1| 
жекъ не допускается, 

Унавероитетск1я ИзвЬст1я высылаются только по полу- 
чеши подписныхъ денегъ. 

Гг. иногородные могу тъ обращаться съ требован! я ми сво- 
ими Еъ коммисс10неру Университета Н, Я. О г л о б л и и у въ 
С.-Петербургъ, на Малую Садовую, Л'9 4-й, и въ Шевъ, на 
Крещатикъ, въ книжный магазинъ его же, или непосред- 
ственно въ Правленхе Университета Св, Владим1ра. 



2Х^. <:^еа1 
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Ь//МК€^0ЬЬ, 
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ТЫз Ьоок зЬоиИ Ье ге^игпес! 1о 
1Ье Ь1Ьгагу оп ог ЬеГоге 1Ье 1а81 йа^е 
81атре(1 ЬеХоду. 

А Япе 18 1псигге(1 Ьу ге1а1тп^ и 
Ьеуопс! 1Ье 8рес1Яе(1 ({те. 

Р1еа8е ге^игп рготр(1у. 
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